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Oz: Bu ¢alismada Cumhuriyet Halk Partisi’nin (CHP) onciiliigiinde Altili Masa
olarak adlandirilan yeni koalisyonun bir analizi yapilmaya g¢alisilacaktir ve Altili
Masanin asil misyonunun yeni olusturulacak sembolik dizgede Ana Gosteren
gorevi Ustlendigi gosterilmeye c¢aligilacaktir. Bu nedenle oncelikle, tizerinde
durulan meselenin toplumsal alanda cereyan etmesinden dolay1 sosyolojik birer
kategori olarak 6zne ve yap1 arasindaki hegemonik iliskiler agiga c¢ikarilmaya
calisilacaktir. Daha sonra 6zne, psikanalitik bir kategori olarak ayrica incelenerek
hegemonik bir formasyonun insasinda oynadigir kritik rol belirtilecektir.
Boylelikle Altili Masanin bir araya gelmesinde partilerin kendi aralarindaki
stratejileri, pazarliklar1 ve diyaloglarindan ziyade, segcmen psikolojisinin ve
taleplerinin oynadig: etkin rol vurgulanacaktir. Daha sonra Altili Masanin tim
alanlara yonelik bir ‘diizen’ talebini karsilamak tizere, siyasetciler tarafindan
simgesel diizende nasil kurgulandigi gosterilecektir.

Anahtar Kelimeler: Altii Masa, Ana Gésteren, Biiyiik Oteki, CHP,
Hegemonya, Se¢men Kimligi

THE TABLE OF SIX AS A ‘MASTER SIGNIFIER’
AND THE PSYCHOLOGY OF VOTERS

Abstract: This study aims to examine the new coalition formed under the
leadership of The Republican People’s Party (CHP) known as the “table of six”
by demonstrating that its main purpose is to be the 'main signifier' of the new
symbolic order. Considering the subject and its structure are both social entities,
it is necessary to reveal the hegemonic relations between them as sociological
categories. The subject will then be examined separately as a psychoanalytic
category, and its critical role in constructing a hegemonic formation will be
discussed. By doing so, the psychology of voters and their demands will be focused
on rather than the strategies, bargains, and dialogues among the parties at the
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“table of six . Lastly, the “table of six ” will be presented as a symbolic order that
politicians have constructed to respond to the demand for ‘order’ across all areas.

Key Words: The Table of Six, Master Signifier, The Other, CHP, Hegemony, The
Psychology of Voters

GIRIS

Birbirinden farkl1 iki ayr1 sdyleme denk diisen modern ve modern 6ncesi donemin
kirilma noktasinin en agik bicimde temsil alaninda meydana geldigi soylenebilir.
Modern Oncesi donemin toplumsal ve siyasal sistemi Tanrinin yeryiiziindeki
temsilcisi olan bir kralin bedeni etrafinda sekillenmektedir. Bir baska deyisle Ana
Gasteren (Master Signifier) olarak ‘Kralin bedeni’ toplumsal ve siyasal
sembollere anlamin1 veren bir islevi iistlenmektedir. Fransiz Devrimi kralin
bedenini ortadan kaldirarak bu alam1 bosaltmis ve toplumsal alandaki
miicadelelere yer agmis oldu (Lefort, 1988: 17-19). Bu mesruiyetin kaynaginin
Tanrisal olandan toplumsal olana kaymasi anlamina gelmektedir. Bdylelikle
modern diinyada toplumsal ve siyasal sembollere anlamini veren Ana Gésterenin
Kralda oldugu gibi tanriy1 degil, toplumu temsil etmesi bir zorunluluk haline
gelmigtir. S6z konusu durum Avrupa’da toplumsal aktorlerin hem kendi
aralarinda hem de feodal yapilarla gerceklestirdikleri bir miicadelenin neticesi
olarak ortaya ¢ikmustir. Alexis de Tocqueville (2021: 71-73) Fransiz Devrimi’nin
gerceklestiginde birgok eski kurumsal yapinin ¢oktan tarihe karistigina, yeni
kurum ve sdylemlerin zaten egemen hale geldigini belirtmektedir. Reinhart
Koselleck (2012: 87-100) ise bu siireci hazirlayan toplumsal aktorlerin nasil
orgiitlendiklerini ve zihinsel yapilarindaki doniisiimiin nasil gergeklestigini
oldukca ayrintili bir bi¢imde inceler.

Ancak Tiirkiye bu durumda oldukga farkl bir gelisim seyri izlemektedir. Osmanl
Imparatorlugu’nun Batili rakiplerinin karsisinda gittikge zayiflamasi sonucu
meydana gelen agir yenilgiler ve toprak kayiplari, Imparatorlugun uzun yillar
boyunca diger diinya devletleri ile iliskisinde kendini konumlandirdigi ‘Efendi’
statiisiinii ciddi bir bicimde sarstigindan, Imparatorluk ailesi bu gidisi durdurmak
ve eski statiisiinii kazanmak icin hizli bir Batililagma siirecinin igerisine girmek
zorunda kalmigtir. Ancak bu kendi i¢inde biiyiikk bir paradoksu meydana
getirmektedir. Imparatorlugun bir yandan Batililagirken, diger yandan kendi 6zne
konumunu korumasi, bir bagka deyisle bir merkeze dogru ¢ekilirken ayn1 anda
merkezi temsil etmesi miimkiin degildir. Nitekim Imparatorluk 6nce 19.yy’da
devletin ve devlet aklinin yeniden yapilandirildigi ideolojik bir doniisiim
stirecinden gecti. Bu siireg Cumhuriyetin ilanin1 beraberinde getirdi. Cumhuriyet
ise modern toplumun kurulmasini ve dinamiklerinin yeniden yapilandirilmasini
kendisine oncelikli hedef olarak belirlerken, bu hedef dogrultusunda toplumu
simgesel boyutta ‘Tiirk Milleti’ gdstereni altinda modern ve laik olarak tanimladi.
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Bu arada hem toplumsal alanda hem de siyasal alanda farkli gii¢ odaklarinin
belirgin olmaya basladigi goriilmektedir. CHP i¢inde toprak reformuna karsi
cikan bir grup boliinerek Demokrat Parti’yi kurdular. Cok partili hayata ge¢ilmesi
siyasetin hem kendi i¢inde hem de devlet biirokrasisi ile bir ayrisma yasamasina
neden oldu ve devlet kurumlar ile akademi igindeki farkli hizipler goriiniir
olmaya bagladi. Ayrica kdylerden kasaba ve sehirlere dogru meydana gelen gocler
toplumsal alanda yeni bloklarin olusmasini beraberinde getirdi. Boylelikle CHP,
biirokrasi, aydinlar ve merkezi olusturan toplumsal alan arasindaki ittifakin
karsinda Demokrat Parti, onu destekleyen daha zayif bir biirokrasi ve ¢evrede
kiimelenen genis halk kitleleri arasinda yeni bir ittifak kuruldu. Sonug¢ olarak
Cumhuriyet rejimi demokratik bir sistemle eklemlendi, ancak toplum, ulus, millet
ve halk gibi gosterenlerin neye isaret edecegi, nasil tanimlanacagi ve kim
tarafindan temsil edilecegi konusundaki anlagsmazlik Tiirkiye’nin genellikle zor,
nadiren de rizaya dayali olarak asilacak olan biiyilk hegemonik krizlere
savrulmasina yol agti. Bu agidan Tiirk siyasal hayatinin temel dinamigini altta
yatan bu hegemonik krizlerin olusturdugu gézden kagirilmamalidir.

Bu nedenle Tiirkiye tarihi icinde herhangi bir olguyu aciklamak once
temellerindeki hegemonik krizlerin ve miicadelelerin anlagilmasi ile miimkiin
olabilir. Ancak hegemonik iligkilerin ve miicadelelerin olduk¢a muglak bir
zeminde gerceklestigini de unutmamak lazim. Tam manasi ile hegemonik bir
hareket dort temel iktidar alaninin hem kendi i¢lerinde hem de aralarinda olusmus
organik bir ittifakinin sonucu olarak gerceklestigi sdylenebilir. Bu alanlar askeri-
biirokratik alan, siyasal-toplumsal alan, ideolojik ve ekonomik alandir. Tiirkiye’de
bu dort alanin hem birbiri ile hem de kendi i¢lerinde giiglii bir yogunlasma igine
girdigini séylemek oldukg¢a zordur. Genellikle asker-sivil biirokrasi alaninda ve
ekonomik alanda yapilan ittifaklar iktidarin merkezini teskil ederken bazi
donemlerde bu ittifaki entelektiiellerin  veya siyasilerin  destekledigi
goriilmektedir. Ancak bu durum sadece alanlar i¢inde ve arasindaki kismi ve
gecici uzlagsmalar olmanin Gtesine gecememistir.

Temsil makaminin mesruiyetinin toplumsal alandan kaynaklanmasi bu dénemin
ayirt edici 6zelligidir. Bu nedenle toplumsal alandan riza devsiremeyen bir gii¢
hegemon olarak kabul edilemez. Bu anlamda her iktidar hegemonik olmak
zorunda degildir. ‘Diizen’ ve ‘istikrar’in en 6nemli toplumsal talep haline geldigi
donemlerde toplumun temsil gdrevi iistlenen siyasilerin toplumsal alandan riza
devsirmesi ekonomik, biirokratik ve ideolojik alanlarla belli bir ittifaki kurabilme
kabiliyeti ile gerceklesir. Askeri darbeler genellikle bu ittifaklarin kurulamadigi
veya kurulma zeminin ortadan kalktigi donemlerde meydana gelmistir. Bu
nedenle darbecilerin kendilerine tiim alanlar1 yeniden diizenleyici bir rol bigtikleri
ve kendilerini bu sekilde mesrulagtirdiklar1 goriilmektedir. Toplumsal alanin
yeniden kurgulanmasi ve tanimlanmasi da bu roliin 6énemli bir sonucudur. Bu
donemlerde alanlarda yapilacak olan diizenlemeler sonucunda meydana gelen
yeni ittifak ve ittifak zemini halk, millet, devlet, 6zgiirliik, adalet, demokrasi vb.
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gosterenlerin kimligini belirlemistir. Bu nedenle siyasetgiler ve biirokratlar
genellikle toplumsal fay hatlarinin mimarlari olarak kabul edilirler ve kendilerine
bu anlamda bazi olagantistii roller bigilir.

Ancak giliniimiizde popiilist hegemonik hareketlerin artan giiciiyle birlikte,
bahsedilen durum artitk madalyonun sadece bir yiiziine isaret etmektedir.
Popiilizmin hegemonik bir harekete doniismesi i¢cin kalkis noktasi olarak
toplumsal alana ickin olarak isleyen politik mantig1 segmesi ve sdylemlerini tiim
alanlar1 kapsayacak sekilde genisletmesi gerekmektedir. Anlasilacagi gibi bu
ancak yeni bir Ana Gosteren tarafindan ylizergezer gosterenlerin yeniden
anlamlandirilmasi, sabitlenmesi, mitsel bir boyuta taginmasi ve toplumsal bir
fantezi ile desteklenmesi ile miimkiin olmaktadir.

Toplumsal alanda isleyen politik mantigin incelenmesinde en somut drneklerden
birisi olarak, yakin déonem Tiirk siyasal hayatinda popiilist bir hareket olan AK
Parti’nin iktidara yiikselisi gosterilebilir. AK Parti’nin 2002 yilinda iktidara
gelmesinde ve uzun yillar iktidarda kalmasinda toplumsal alanin bir yanda
biirokrasi, siyasiler ve ekonomik elitler, diger yanda ise halk arasinda boliinmenin
derinlesmesi, yani 1990’1 yillarda devam eden hegemonik krizin neden oldugu
sOylenebilir. AK Partinin basarisi ise sdylemlerini ve stratejilerini politik mantigin
yol actigi toplumsal fay hatlar1 iizerinden hareketle olusturmasinda ve diger
iktidar alanlarina dogru genisletebilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu agidan,
asker ve sivil biirokrasinin iktidar alanina karsi ekonomik alanda hem elitler ile
hem de kiigiik sermaye ile bir ittifak gelistirirken, ideolojik alanda liberallerin ve
bazi sol aydinlarin destegini kazanabilmistir. Bu destegi kazanmasinda en 6nemli
etkenin ‘adalet’, ‘hukukun tstiinligii’, ‘demokrasi’, ‘insan haklar1’, ‘kalkinma’ ve
‘millet egemenligi’ gibi popiiler kavramlar1 farkli tikel 6ge ve talepleri temsil
edecek sekilde kendi sdylemine eklemleyebilmesi oldugu gercegi yatmaktadir.

Ancak bu durum iki nedenden dolay1 kesintiye ugramistir. Ilk olarak once Gezi
Protestolar1 ve sonrasinda ¢6ziim siirecinin sona ermesiyle birlikte toplumsal
alanda yeni bir fay hatt1 olusmus ve basta CHP olmak tizere muhalefet bu yeni
olusan fay hatti lizerinden yeni bir siyaset dili gelistirmeye baslamistir. Boylece
AK Parti hegemonyasinin geniglemesi durmakla beraber, ideolojik, ekonomik ve
toplumsal alanda bir ¢oziilme gerceklesmistir. Ikinci neden ise AK Parti’nin
Recep Tayyip Erdogan’in 2014 yilinda cumhurbagkani se¢ilmesiyle birlikte, 2002
de soylemini olusturdugu fay hatlarinin 6tesine yani merkeze gecmis olmasidir.
Bu anlamda eski toplumsal antagonizmalar anlamimi kaybederken Gezi
protestolar1 ile olusan yeni fay hattt yeniden kurucu bir nitelik kazanmaya
baglamigtir. Hem toplumsal alandaki eski sinirlarin muglaklasmasi hem de yeni
olusmaya baslayan toplumsal fay hatlari, 7 Haziran 2015 se¢imlerinde AK Parti
hegemonyasinin giiciinii kaybetmesine neden olmustur. AK Parti’nin 1 Kasim
2015 secimlerine giderken sdylem ve stratejilerindeki dikkat c¢eken kirilma,
stratejisini karsilanmayan taleplerden ziyade karsilanan taleplere yonelik
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gelistirmesi, bu nedenden giivenlik kaygilarini 6n plana ¢ikaran bir dil kullanmaya
baglamasi, bu iddianin en 6nemli gerekcelerinden birisidir.

Bu agidan Gezi Protestolariyla birlikte meydana gelen toplumsal ihtilaf toplumsal
alanda isleyen politik mantigin bir diger Ornegini olusturmaktadir. Gezi
Protestolarinin hegemonik 06zelligi toplumsal alanda farkli tikeller arasinda
eklemlenme sonucu ortaya ¢ikmasindan, boylelikle yeni bir alternatif toplumsal
tahayyiiliin ¢ekirdegini meydana getirmesinden kaynaklanmaktadir. Gezi
Protestolar1 toplumsal alanda yeni bir fay hatt1 bir kirilma gerceklestirmistir ki bu
yeni siyasal sinir basta CHP ve Halklarin Demokratik Partisi (HDP) tarafindan
daha sonralar1 1Y Parti, Adalet ve Gelecek Partisi gibi muhalif siyasiler tarafindan
sahiplenilecektir. Bu acidan tipki 28 Subat’in AK Parti hareketinde oldugu gibi,
Gezi Protestolarinin da alternatif bir hegemonik iktidarin kurucu mitini
olusturacag goriilmektedir. Nitekim 1Y1 Parti Meral Aksener Gezi Protestolarini
cok giiclii bir sekilde savunmas, bir anlamda Hareket Ordusunun Istanbul’a gelisi
ile tarihsel bir perspektif kazandirarak Cumhuriyetin Kurulusuna giden yolla
iligkilendirmesi, Gezi Protestolarinin atfedilen kurucu rolii acik bir sekilde gozler
ontine sermektedir. Nitekim o donemde Gezi Protestolari1 dava eden Gelecek
Partisi lideri Ahmet Davutoglu ve Deva Partisi lideri Ali Babacan’in Gezi
Davasindan ¢ekilmeleri, yeni bir politik dilin arttk Geziye ragmen
kurulamayacagini1 gostermektedir.

Ayni sekilde Kemal Kiligdaroglu CHP’ nin 2010°Iu yillardan itibaren gelistirdigi
‘Yeni CHP’ sOylemini Gezi Protestolar1 ile toplumsal alanda olusan yeni
antagonizmalarm temelinde sekillendirmektedir. ilaveten CHP’nin ¢dziim
siirecinin sona ermesinin akabinde HDP ile yakinlasmasi, daha sonrasinda ise IYT
Parti ve Saadet Partisi ile ittifak gelistirmesi toplumsal temelli ihtilaflar tizerinde
kurulu popiilist bir soylem olusturma g¢abasinin somut 6rnekleridir. Boylelikle
adalet ve demokrasi gibi kavramlar1 6n plana ¢ikaran yeni sdylemi ile CHP, siyasi
sinirlart ‘demokratik giicler’ gostereni altindaki muhalefet ile ‘otokratik iktidar’in
karst karsiya geldigi yeni bir hatta tagimayr bagarmigtir. Toplumsal alanda
dolasima giren bu yeni sdylem, Mart 2019 yerel secimlerinde basta Istanbul olmak
lizere Ankara, Antalya, Adana ve Mersin gibi Biiyiiksehir Belediyelerinin
kazanilmasi ile sonuglanmistir. Boylelikle AK Parti iktidar olmakla birlikte,
toplumun normali olma konumunu, yani hegemonyasini kaybetmistir.

Ancak yukarida kisaca Ozetlenmeye calisilan bu siire¢ ¢ift yonlii olarak
islemektedir. Birinci asama, toplumsal antagonizmalarin olugmasi ki bu isleyen
bir politik mantigin dogal sonucu olmakla birlikte biitiin demokratik toplumlarin
kurulusunun da zorunlu kosuludur. Toplum herhangi bir i¢sel ihtilafa diismeden
demokratik bir nitelik kazanamaz ve totaliter bir goriiniim arz eder. ikinci asama
ise ancak birincinin sonucu olarak, meydana gelen ihtilafin simgesel alanda temsil
edilmesidir. Siyaset bu anlamda sadece farkli tikel unsurlardan ve taleplerden
olusan toplumsal alani anlamli bir biitiinlik haline getirecek olan dili ve
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sembolleri gelistirebilir. Aslinda giinlimiizde demokratik siyasetin {istlendigi
gorevin tam da bu oldugunu iddia etmek yanlig olmaz. Bu nedenle siyasi liderlerin
en biiyilik akil hocalar1 6nce anket yoneticileri, en biiylik yol gosterenleri anket
sonuglart ve en yakin dostlar1 siyasal iletisim uzmanlar1 olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Bu nedenle Millet ittifaki ad1 altinda muhalefetin toplumsal alana y&nelik siyasal
midahaleleri 2019 Yerel Sec¢imlerinde basar1 kazanmasini beraberinde
getirmistir. Ancak aymi basarinin gelecek Cumhurbaskanligi Segimlerinde
sergilenmesi farkli stratejileri ve sdylemleri zorunlu kilmaktadir. Ciinki
Cumbhurbagkanligi makami bir anlamda sadece toplumsal-siyasal bir ittifaktan
ziyade devlet, ekonomi ve ideolojik alanlarda belli ittifak zeminin olusturulmasini
zorunlu kilmaktadir.

Bu nedenle, basta CHP ve IY1 Parti olmak iizere Saadet Partisi, Gelecek Partisi,
Deva Partisi ve Demokrat Partiden olusan A/ti/i Masanin hem yukarida 6zetlenen
tarihsel arka plan esliginde hem de siyasal alanda kendisine atfedilen konum
iizerinden ele alinmasi 6nemlidir. Boylelikle hem gelecek Cumhurbaskanlig
Segimlerine hem de se¢im sonrasina yonelik gelistirilmeye ¢alisilan hegemonik
bir sOylemin Ana Gostereni oldugu goriilecektir. Ancak A/t1lr Masanin toplumsal
alanda yatan daha karmasik bir durumun sonucu oldugu unutulmamalidir.
Toplumsal alanin birbirine uzak ve farkli aktorlerinden olusan bu partilerin nasil
bir araya geldiginin ve daha dnemlisi nasil bir arada kaldiginin cevabini bulmak
icin, toplumsal alandaki fay hatlarina, bu hatlarin olusumuna ve segmen
psikolojisi ile olan iligkisini mercek altina almak gerekmektedir.

I. TOPLUM VE TOPLUMSAL ALAN

Toplumsal ve siyasal alanda ister giincel ister geg¢miste gerceklesen olgular
anlamak ve agiklamak oldukga cetrefilli bir istir. Bunun en 6nemli nedenlerden
birisinin, toplumsal ve siyasal alanda herhangi bir olgu ele alinirken yapilarin m1?
Yoksa bireylerin mi? Yoksa altta yatan temel dinamiklerin mi? Merkeze alinacagi
konusudur. Ayrica 6znelerin ve yapilarin kimler ya da neler oldugu, nasil olustugu
ve aralarindaki iliskisellik konuyu daha muglak ve karmasik bir hale
getirmektedir. Tim bunlara ilaveten meselenin toplumdan topluma farklilik
gosterdigi ayri bir tartisma konusudur.

Bu anlamda dikkat ¢ekilmesi gereken en 6nemli husus hizli degisim ve doniistim
siirecinden gegen toplumlarin meseleyi iyice i¢inden ¢ikilmaz bir hale sokmasidir.
Zaten toplumu kapali ve kendi i¢inde nesnel bir biitiinliik olarak kabul ettiginde
bile sorunlarin iistesinden gelemeyen teorik yaklagimlar, hizli degisen ve doniisen
toplumlarda daha da biiyiik giigliiklere neden olmaktadir. Tiirk siyasal hayatinin
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son iki asirlik donemi gz oniinde bulunduruldugunda, 6zellikle monarsiden
mesrutiyete ve Cumhuriyete gegisle birlikte meydana gelen rejim degisiklikleri,
Cumbhuriyet doneminde ortaya ¢ikan bazi sistem degisiklikleri ile birlestiginde
ortaya siirekli degisen yapilar ve aktdrler sorununu ¢ikarmaktadir!. Tiim bu rejim
degisiklikleri ve rejim igi sistem degisiklikleri, toplumsal ve siyasal alandaki
aktorlerin ve yapilarin ¢esitlenmesi, Kimi zaman bazilarinin ortadan kalkmasi ile
ama en Oonemlisi kendi aralarindaki gii¢c dengelerinin siirekli olarak degismesi ile
sonuclanmaistir.

Bu nedenle yazinin baginda belirtildigi gibi modern devletlerde ‘halkin/milletin’
istlendigi Ana Gosteren rolii dogal olarak sosyolojik bir yaklasimi zorunlu
kilmaktadir. Tiirkiye’deki siyasal olgular1 ele alirken hem yapisal-islevselci
teorilerin hem de 6znel deneyimleri ve 6zneler arasi etkilesimleri merkeze alan
fenomenolojik ve sembolik etkilesimci yaklagimlarin hakli yanlarinin goz ardi
edilmemesi gerekir. Bu nedenle toplumsal ve siyasal olgulari ele alirken 6zne ve
yapi arasindaki iligkileri karsilikli olarak birbirlerini belirleyen ve doéniistiiren bir
‘olug’ mantig icerisinde ele almak en gecerli yol olarak goriilmelidir. Bu agidan
ne sabit bir 6zneden ne de sabit bir yapidan s6z edilemeyeceginden, bu kavramlar
ile ne kastedildiginin, nasil ortaya ¢iktiklarinin ve nasil kurulup bozukluklarmin
ortaya konulmasi eklektik bir teoriyi gerektirmektedir.

Bu ac¢idan once toplum kavramini ele almak onemlidir. Toplumun ne oldugu
hakkinda, neden ve nasil bir araya geldigini ve daha Snemlisi nasil bir arada
kaldigimi agiklayan genis bir literatiirden s6z edilebilir. Genel olarak yapisalci
teorilerin temel iddias1 toplumsal ve siyasal olgularin bireylerden yola ¢ikarak
aciklanamayacagidir. Ciinkil toplumsal alanda meydana gelen gelismelerin altta
yatan bazi temel dinamiklerin sonucu oldugu diistiniiliir. Bilim adaminin gorevi
ise bu dinamikleri ortaya ¢ikarmak ve agiklamaktir. Ornegin Karl Marx toplumu
dort ana kategoriye ayirarak ele alir. Bu kategorilerden altta yatan ikisi iiretim
araglar ve tiretim iliskileri, iistteki devlet, hukuk, aile gibi kurumlari ve din, bilim
ve ideoloji gibi inanglardan olusan yapilar1 belirler. Bu {ist yapilar, lretim
iligkilerinde var olan basat celiskileri perdeleyip belli bir siireligine toplumsal
hayatin diizenliligini saglasa da tarihin temelinde yatan asil dinamik alt
yapilardaki catigmalar oldugundan, bu diizenlilik belli bir noktada kesintiye
ugrayacaktir. Bu kirllmada rol oynayacak esas aktor ise tarihin ereginin tasiyicisi
olan kolektif bir 6zne yani simf gibi gdéziikmektedir. Ancak daha derin
diistiniildiigiinde sinifin etken bir 6zne olmaktan ziyade tarihsel diyalektik
icerisinde amacini ve iglevini yerine getiren edilgen bir 6zne oldugu goriilecektir.

Ote yandan Max Weber, Marx’mn aksine, iistyapi kurumlarinin &zerkligini
vurgulayarak iistyapi kurumlarmin alt yapiy1 belirledigini belirtir. Ozellikle
Kapitalizm ve Protestan Ahlaki adli ¢alismasinda kapitalizmin gelismesinde

! Uluslararas: sistemde yasanan geligmeler, aktdrler de diger nedenler arasindadir.
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Protestan ahlakinin oynadig1 role dikkat ¢ekmekle birlikte, anlamin toplumun
kurulusunda oynadigi etkin role dikkat ¢eker. Bu agidan Weber bir toplumda
ideoloji ve dini toplumsal diizenin ve iktidarin asil kurucu 6gesi olarak kabul
etmekle beraber, sosyolojinin yapilardan ziyade toplumsal eylemlerin arkasinda
yatan anlama odaklanmas1 gerektigini savunmustur. Bu acgidan oldukca
onemlidir.

Emile Durkheim ise topluma ontolojik bir kimlik atfeder. Durkheim toplumu
igerisindeki tlim birimlerin birbiri ile islevsel bir iliski igerisinde oldugu tek ve
anlaml bir biitiin olarak ele alir. Bu agidan toplumu bir arada tutan en dnemli ilke
dayanigsmadir. Bu dayanismay1 miimkiin kilan ise kolektif bilingtir. Toplum i¢inde
zamanla olusan kolektif biling toplumsal alandaki biitiin pratiklerin temelinde
yatmakla beraber, herhangi bir 6znel bilincin yoklugunun da delilidir. Bu agidan,
intihar gibi bireysel goriilen eylemin bile arkasindaki toplumsal nedenlere dikkat
ceken Durkheim, sosyolojiyi psikolojiden bagimsiz bir bilim olarak organize
etmeye ¢aligmaktadir (Zencirkiran, 2015: 33-36).

1950°1i y1llarda alanda etkisini gosteren yapisal-islevselci model ise toplumu canli
bir organizma ve bireyin hayatta kalmasinmn asli unsuru olarak ele almakla
beraber, belli ihtiyaglarin karsilandigr alt sistemlere ayirir. Bu sistemlerin her biri
birbiri ile organik bir biitiinliik i¢indedir. Adaptasyon ihtiyaci ekonomik sistemle,
amaglarin1 ve hedeflerini gerceklestirme ihtiyaci siyasal sistemle, sosyal diizenin
saglanmasi hukuksal ve geleneksel normlar sistemiyle ve sistemin devamliliginin
korunmasi ihtiyaci sosyallesme yani toplumsal biitiinlesme sayesinde karsilanir
(Layder, 2010: 24). Yapisal-islevselci yaklasimda 6zneler sadece toplumsal rol
konumlarini iggal etmekle beraber, toplumsal alandaki ¢atismalar sadece arizi bir
durum olarak goriiliir.

Simdiye kadar ele alinan yapisalci teorilerden farkli olarak, bireye aktif ve yaratici
bir rol vermesi ve bu yolla 6zne-yap1 diializmini asmaya ¢alisan bir yaklagim olan
sembolik etkilesimcilik ise hem yapisal-islevselci ekole hem de  Marksizm’e
kars1 toplumun mikro boyutlarini, bireylerin giinlik yasantilarin1 ve diinyasini
merkeze alir. Boylelikle bireylerin kendi aralarindaki sembolik iletisimleri
yoluyla diizeni ve anlami1 nasil insa ettiklerini agiklamaya ¢aligir (Slattery, 2007:
333-334). Sembolik etkilesimciler yaratici bireyin énemini vurgularken onun
toplumun ayrilmaz bir pargasi oldugunu, bireyden bagimsiz toplumun
olamayacagi gibi toplumdan bagimsiz bireyinde miimkiin olmadigini
vurgulamaktan geri kalmazlar. Ancak sembolik etkilesimciler bireyin rasyonel
taraflarin1 6n plana ¢ikarirlar ve duygusal irrasyonel yanlarini géz ardi etmeleri
bakimindan elestirilirler (Layder, 2010: 87-96).

Fenomenolojik sosyologlar ise sembolik etkilesimciligi radikallestirmislerdir.
Fenomenolojik sosyoloji toplumsal alanin bireye nasil goriindtigiinii merkeze alir
ve diger tlim kavramlarin sosyologlarin yapay iiriinleri oldugunu savunur (Layder,
2010: 104). Dahas1 toplumsal gergeklik yapilardan kaynakli bir durum olmaktan
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ziyade, bireylerin icerisinde bulunduklari ortamla yakindan iligkili olarak zihinsel
bir durumdur. Bu nedenle kurallarda oldugu gibi anlaminda kaynag:
kullanildiklart baglamla yakindan iligkilidir (Layder, 2010: 114-115).

Yukarida kisa bir sekilde 6zeti sunulmaya g¢alisan modern toplum teorilerin,
hepsinin hakli yanlar1 olmakla birlikte, cevap vermekte zorluk ¢ektikleri sorular
oldugu goriilmektedir. Bunun temel sebebinin kadim bir celiskiye dayandigi
belirtilebilir. Bu ¢eliski degisim i¢inde diizenlilik, ya da diizen igerisinde degisim
olgusunun kendi i¢ ¢eliskisine dayanmaktadir. Modern dncesi donemde filozoflar
bu ¢eliskiden kurtulmanin ya da onu agiklamanin {i¢ farkli yolunu formiile
etmislerdir. Bu {i¢ yolun birincisi ya Parmenides gibi degisimin ya da Herakleitos
gibi diizenin varligim reddetmektir. Ikinci yol ise Platon’un yaptig1 gibi bu iki
olguyu iki ayr diinyaya havale ederek ¢ozmektir. Sonuncusu ise Aristoteles gibi
bu iki olguyu belli bir telos esliginde birlestirerek aciklamaktir. Bu ii¢ sistemden
en makul olanin sonuncusu oldugu sdylenebilir. Ozellikle Aristoteles'in her iki
olguyu diizeni ve degisimi birlestirmeye calismast onemli olmakla birlikte,
diizenin mantigini belli bir amaca indirgemesi ve telosun tiim teoriye yedirilmesi,
teorinin en biiylik handikabi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Avistoteles'in varhigin dogasina yaptigi1 vurguda temellenen telos, toplum ve insan
dogasinin anlasilmasinda, isleyisinde ve doniisiimiinde temel nedene isaret
etmektedir. Ancak bu her asamanin kendinden sonraki agsamanin nedeni oldugu
anlamima gelmemektedir. Tam tersine her asama kendinden 6nceki asamanin
nedeni olmakla birlikte, son asama ise tiim asamalarin nedenini teskil etmektedir.
Modern diisiincede ise bu bakis acisinin tersine ¢evrildigi, nedenlerin sonuglardan
once geldigi kabul edilmekle birlikte, nedenler kanunlar olarak kabul edilmis, bu
kanunlarin neler oldugunun agiklandigi takdirde toplum ve insana iliskin sorularin
aciklikla cevaplanabilecegi diistiniilmiistiir.

S6z konusu modern teorilerde nedenlerin ya toplum diizenindeki ya da insan
zihnindeki yapilara indirgendigi goriilmektedir. Ancak bu yapilarin
kurulumundaki olumsallik ve hegemonik iliskiler bir anlamda gdzden
kagirilmigtir. Bu nedenle hem insan zihninde hem de toplumda bulunan yapilarin
temellerindeki gii¢ iliskilerine ve olumsalliga dikkat g¢eken yeni teoriler
gelistirilmistir. Bu yeni perspektifler modern teoriler ile hem bir devamliligi hem
de bir kopusu beraberinde getirmesi bakimindan 6nemlidir. Toplum ve birey,
yapi-fail ve makro-mikro geligkilerine getirdikleri bakis agilar1 ile sosyal teoriye
onemli katkilar sunmuslardir.

Oncelikle Michael Mann (2012: 23), toplumun iiniter ve nesnel bir yapi
olmadigini, toplum i¢inde ne Talcott Parsons’un alt sistemlerinden ne Marksist
teorideki toplumsal yapilardan ne de Yeni Weberci teorideki boyutlardan s6z
edilebilecegini vurgulamasi bakimindan énemlidir. Bu nedenle toplumsal iligkiler
son kertede ne maddi iiretim bigimlerine ne kiiltiire ne de herhangi bir normatif
sisteme indirgenemezler. Sosyolojide sistem teorisi, Marksizm, yapisalcilik,
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yapisal-iglevselcilik gibi birgok yaklagim toplumu siiphesiz bir bigimde iiniter bir
biitiin olarak algiladigindan herhangi bir sistem ve diizeylerden birisine
indirgemekte bir sakinca gormemektedirler. Halbuki toplumlar1 anlamak i¢in onu
birden fazla ¢akisan ve kesisen iktidar agi olarak kavramak gerekir (Mann, 2012:
1-3, 11-12). Mann, toplumun ne oldugu ile ilgili en iyi anlatimin iktidara
kaynaklik eden ideoloji, ekonomik, askeri ve siyasi iliskilerin karsilikli bir
okumasi iizerinden yapilabilecegini diisiiniir. Toplum bu iktidar kaynaklarinin en
az ikisinin birbiri ile kesismesinden olugmaktadir ve bu kaynaklar ayn1 zamanda
insanlarin hedeflerine ulasmasinda bir ara¢ gorevi gormektedir.

Mann’in toplum teorisinin en 6nemli katkilarindan birisi toplumu birbiri ile
ortiisen iktidar aglarindan ibaret gormesidir. Bu agidan herhangi birisi toplumla
su veya bu merkezi iktidar kaynag: iizerinden degil, farkli alanlarda en yakin
cevresi ile girmis oldugu iliskiler itibariyla baglant1 kurmaktadir. Yani toplumu
boydan boya kesen bir dogru tizerinden hareket edilecek olursa, baglangi¢ noktasi
ile bitis noktasinda -Mann i¢in toplumun bir baglangi¢ ya da sonu yoktur ama
burada en azindan ulus devlet igerisinde sinirlar koyulacak olunursa- birbirinden
farkli iki toplumla karsilasilabilir. Bu iki noktanin birbirine baglanmasinin nedeni
toplumun makro 6l¢ekte degil, mikro Olgekte iktidar aglari tarafindan oriilmiis
olmasidir. Mann (2012: 28) kendi degisiyle:

“Insanlar iiniter toplumlar yaratmazlar, fakat kesisen cesitli toplumsal
etkilesim aglar1 yaratirlar. Verili herhangi bir toplumsal uzamda, bu aglarin en
onemlileri dort adet iktidar kaynagi etrafinda gorece istikrarlt bir bigimde
ortaya ¢ikar. Fakat goriinenin altinda, insanlar amaglarina ulagsmak i¢in tiineller
acip ilerlerler, bu sayede yeni aglar olustururlar, eski aglari genigletirler ve
bizim goriis agimizda en agik hali ile baglica iktidar aglarinin bir ya da daha
fazlasini igeren rakip konfigiirasyonlar belirler.”

Mann’in ¢akisan iktidar iligkileri iizerinden kavramsallastirdigi ag toplumu
oldukga 6nemli olmakla birlikte, hem ag ici iktidar iligkilerinin makro ve mikro
diizeyde nasil isledigi bakimindan biraz zenginlestirilmesi hem de somuta
indirgenmesi gerekmektedir. Bu nedenle topluma ontolojik olarak iliskisellik
temelinde yaklasan bir diger 6nemli sosyolog, Pierre Bourdieu’niin habitus ve
alan kavramlar1 konunun aydinlatilmasi agisindan 6nemlidir. Bourdieu’niin en
biiyiik basaris1t Marx, Weber ve Durkheim arasinda yaptig1 ‘diyalektik eklektizm’
ile Gi¢ yaklasimin sentezini olusturmasidir (Swartz, 2018: 63). Bu agidan
Bourdieu, Marx ve Louis Althusser’den 6diing aldigr alt yap1 ve {ist yapi iliskisini
belli noktalarda eklemlenen iki farkli yap1 olarak gérmek yerine, bu iki yapinin
birbiri ile biitiinlesik oldugunu, bu biitiinlesik yapilarm belli oranda homojen olan
ve “cesitli maddi kaynaklarin iretildigi, dolasima girdigi ve tiiketildigi gorece
birbirinden ozerk alanlari meydana getirerek toplumsal formasyonu
olusturdugunu” vurgular (Swartz, 2018: 63). Ote yandan Bourdieu Weber’in
karizmatik otorite fikrini genisleterek simgesel sermaye adiyla tiim alanlarin
mesruiyetinin temeline yerlestirir (Swartz, 2018: 67). Son olarak, Bourdieu
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Durkheim’in toplumsal biitiinlesmenin bir aracit olarak kavramsallagtirdigi
‘kutsal’1 simgesel iktidar ile iligkilendirerek alanlarda sadece mesruiyet ve rizanin
devsirilmesinin degil, aynt zamanda tahakkiimiin kurulmasimin da bir araci
oldugunu belirtir (Swartz, 2018: 67-73).

Bourdieu toplumu tézcili yaklagimlar lizerinden ele almayi1 kabul etmez. Bu
nedenle hem birbiriyle iliskilerinden hem de kendi iglerindeki diyalektik iliskiden
meydana gelen ve bir¢ok toplumsal katmandan miitesekkil bir toplum sunar. Bu
katmanlarin nesnel birer yap1 arz ettigini belirten Bourdieu, bir yandan simgesel
etkilesimcilik ve fenomenoloji gibi yaklasgimlarin bu yapilar1 6zneler arasi
iligkilerin dolaysiz sonucu olarak ele almalarina itiraz ederken, 6te yandan bu
aktdrlerin pratiklerini makro yapilarin basit birer yansimasi olarak géren yapisalct
yaklagimlar1 elestirir (Swartz, 2018: 205-207). Yapisal-insac1 bir yaklasim
benimseyen Bourdieu bu siireci habitus, sermaye ve alan olmak {izere ii¢ temel
kavram lizerinden agiklamaya caligir.

Oncelikle habitus igine dogulan toplum yapilarmn biling yapilarini
sekillendirmesine isaret etmektedir. Bu ag¢idan habitus ‘pratiklerin diizenliliginin,
birliginin ve sistemliliginin’ nedeni olarak herhangi bir toplumsal aga katilmanin
zorunlu kosuludur. ‘Kiiltiirel bilingdist’ ve ‘zihinsel aligkanliklar’ gibi ifadelerle
isaret edilen habitus bu yoniiyle dogustan gelen bir 6zellik degil i¢inde dogulan
sosyal ¢evrenin temellendigi ‘yapilanmig bir yapidir’. Bu agidan habitus
sOylemsel veya bilingli bir bilgi tiirii olmaktan ziyade, bilingdig1 olarak olusan
hayata dair pratik bir bilgi tiridir (Swartz, 2018: 144-150). Ayrica ilk
sosyallesmenin {iriinii olana habitus, insanin bu sosyallesme sonrasi kazandigi
kiiltiirel, sosyal ve ekonomik sermayesidir. Kisaca neyin olanakli neyin olanaks1z
oldugunun bilgisi olan habitus hayal edilebilir olan ile olmayan arasindaki
sinirlart géstermesi bakimindan 6nemlidir.

Bourdieu’ye gore bireyler alanlar icerisinde bu sermayenin tasiyicilaridir. Her
birey habitusun tiriinii olan belli bir sermaye tiirii ile alana ¢ikar, bu alanda gii¢
ve iktidar devsirmek i¢in miicadele eder. Bu baglamda sermaye ‘toplumsal iktidar
iliskisi’ islevi goren ve miicadele nesnesi haline gelen kaynaklardir (Swartz, 2018:
174). Alana ¢ikmayan ve miicadeleye acik olmayan sermaye tiirleri bir anlam
ifade etmez, “bir sermaye bir alanla iliskisi disinda var olmaz ve islemez”
(Calhoun, 2010: 106). Bu nedenle, bir kimsenin sahip oldugu entelektiiel,
ekonomik ya da kiiltiirel birikim belli bir alandaki miicadelede kullanildig
miiddetge sermaye niteligi tagir. Sermayeler birbirlerine doniistiiriilebilir olmakla
beraber birbirlerine indirgenemezler. Akademik alanda bir entelektiiel
sermayesini alandaki diger entelektiiellere, ekonomik alanda bir yatirime1
sermayesini diger yatirimcilara karsi ya alandaki pozisyonlarini korumak igin ya
da yeni pozisyonlar kapmak icin kullanir.

Bourdieu’niin toplumu i¢ ice girmis alanlar ve alt alanlar {izerinden okudugu
goriilmektedir. Alanlar ve alt alanlar arasinda net sinirlar ¢izmeyen Bourdieu
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alanlari, ‘simgesel siddet kullanma hakkini tekeline alma’ miicadelesinin sahasi
olarak degerlendirir (Swartz, 2018: 172, 174). Bu agidan alanlarda insanlar
habituslarinin {iriinii olan sermayelerini gelistirmek ve biiyiitmek amaci giiderler.
Ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve siyasal alanlar bu genis ag Oriintiilerinin baglicalar
olarak degerlendirilebilir. Her ne kadar ‘sermaye tiiriine ve miktarina dayali hakim
ve tabi konumlarin yapilanmis mekanlar1’ olsalar da (Swartz, 2018: 175) alanlar
sadece total kurumlara, devletin ideolojik aygitlarina ya da disipline edici
diizeneklere isaret etmezler. Alanlar ayn1 zamanda ‘yerlesik failler ile alana yeni
katilanlar arasinda’ iktidar miicadelelerin yasandigi, bir baska deyisle muhafaza
stratejilerini takip eden ‘hakim konumdakiler’ ile meydan okuyucu bozguncu
stratejiler izleyen tabi konumdakilerin kars1 karsiya geldigi’, genel olarak
toplumsal yeniden iiretimin, bazen de toplumsal degisimin olusum sahalaridir
(Swartz, 2018: 176, 172). Bir alanin kendi 6zerkligini saglamasi i¢in dncelikle
kendine 0zgii bir oyun mantigmin ve sermayesinin olmasi gerekmektedir.
Boylelikle iki farkli alan arasinda birbirine indirgenemez bir iligki ortaya g¢ikar
(Calhoun, 2010: 108).

Bu noktada alanlar arasi iliskilere dikkat gekmek gerekir. Bourdieu her alanin
farkli olmasina, farkli sermaye ve habitusa sahip kisilerce teskil edilmesine
ragmen, 6nemli Olgekte benzesik yapilara sahip oldugunu belirtir. Genel olarak
alandaki benzer yapilar, hakim ve ezilen konumlar, bu konum sahiplerinin
diglama ve ele gegirme stratejileri ile yeniden iiretim ve degisim stratejileri vb.
Ozelliklere sahiptir (Swartz, 2018: 183). Bu noktada elzem olan, Bourdieu’niin
farkli alanlarda benzer konumlar isgal edenler ve benzer stratejileri izleyenler
arasinda kurdugu iligkidir (Swartz, 2018: 183). Bu agidan herhangi bir alanda
ezilen konumda olanlar diger alanlarda ezilen konumdakiler arasinda bir yakinlik
s0z konusudur. ‘Konuma dayali benzesim’ olarak adlandirilan s6z konusu
durumda, konum sahipleri bu iligkilerde rasyonel olmayan bir bag kurarlar. Bir
alandaki miicadelenin diger alanlar iizerinde kayda deger etkiler yaratir (Swartz,
2018: 186). Ornegin, Bourdieu Fransiz iscileri ile entelektiiellerinin farkli
alanlarda olmalarina ragmen, ayni ezilen konumlar1 isgal edenlerin arasinda
zorunlu olmamakla beraber politik bir ittifakin gelistigini belirtir (Swartz, 2018:
191).

Bourdieu toplumsal mekéni, smirlarimi bir ucunda ekonomi, diger ugta ise
kiiltiiriin ¢izdigi bir alan seklinde kurgular. idari alanin ekonomi alanma,
akademinin ise daha ¢ok kiiltiirel alana yakin olmasi gibi, diger alanlar bu iki ug
arasinda konumlanmaktadir. Bu agidan, herhangi bir iktidar toplumsal mekanda
bu alanlarin i¢ ice gectigi bolimlerde ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica Bourdieu, bir
iist sermaye tiirii olarak devletci sermayeye dikkat ¢eker. Cesitli alanlarin devlet
igerisinde toplanmasindan olusan bu iktidar alani, ‘farkli alanlar ve bu alanlar
icinde dolagima giren farkli sermaye bigimleri iizerinde’ ve onlarin ‘degisim
kurunda’ iktidar uygular (Swartz, 2018: 194). Bu acidan Bourdieu toplumsal
kimliklerin verili bir bi¢imde bulunmadigini hem maddi hem de simgesel
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olanaklarin seferber edilmesi, habitus ve alan arasindaki diyalektik ¢eliski ve
karsitlik sonucu bir alg1 ve tasavvur nesnesi halinde iligkisel olarak kuruldugunu
belirtir (Swartz, 2018: 207).

Sonug olarak Bourdieu’niin yukarida agiklanmaya ¢alisilan kavramlarin1 mekanik
ve soyut bir bigimde ele almaktan ziyade, karsilikli iligkiler zemininde
yapilan analizlerde oldukca kullanish araclar olarak gérmek gerekir. Bu agidan
‘oyun benzetmesi’ konunun aydinlatilmasinda olduk¢a Onemlidir. Bourdieu
sosyal hayati odiilleri daha biiylik olan bir oyuna benzetir. Oyun sadece bir
eglence degil ayn1 zamanda ciddi bir istir. Her oyunun kurallar1 oldugu gibi sosyal
hayatta her alanin da kendisine 6zgii kurallar1 bulunmaktadir. Ancak hi¢bir oyun
sadece kurallarin bilinmesi ile oynanmaz. Her oyun kendi i¢inde oyuncunun nasil
oynamasina iligkin bir anlayis ve stratejiyi zorunlu kilmaktadir. Bu anlamda hem
diger oyuncularin hamlelerini dikkatle takip etmek, her bir oyuncunun bir sonraki
hamlesini dogru tahmin etmek ve dogru zamanda dogru hamleyi yapmak genel
olarak oyunun kurallarinin oyuncuya &gretecegi seyler degildir. Bu oyuncunun
habitusunun bir pargasidir. Her oyuncu maddi kazang, kariyer, insanlara yardim
etmenin verecegi tatmin veya dinsel kurtulus gibi ddiillere sahip olma arzusu ile
oyuna baglanir (Calhoun, 2010: 80-83).

I1. BUYUK OTEKININ HEGEMONIK INSASI

Bourdieu’niin sosyal hayat ve oyun arasinda kurmus oldugu benzetme oldukga
nesnel bir durum arz etmektedir. Bu agidan sosyal hayatta alanlarda meydana
gelen gli¢ cekismeleri, rekabet ve ¢ikar ¢atismasi hemen hemen herkesin giindelik
hayatinda karsilagtig1 farkinda oldugu bir durumdur. Bu ‘gerceklik’ olgularin
bizlere olduk¢a saydam bir tablosunu sunmakla beraber bizlere bu olgularin
altinda yatan nedenleri daha dogrusu oyunun nasil ve neden kuruldugunu ya da
kurallarmin ortadan kalktiginda meydana gelen degisimleri tam olarak sunmaz.
Kisacas1 begenilerimizin ve kimligimizin iliskisel olarak olustugunu gosterir ama
bu iliskinin ve habitusun temellerine inmez.

Bourdieu’niin bakis agisindan insan ontolojik olarak son kertede faydaci ve maddi
¢ikarlarmin pesinden kosan bir varliktir (Swartz, 2018: 101). Oyunu devam
etmesini miimkiin kilan da bu ¢ikarlarin elde edilmesidir. Ancak Stavrakakis
oyunu devam ettiren ¢ikarlarin altinda yatan arzulari mercek altina alarak konuya
farkli bir boyut getirir. Stavrakakis’e gore oyun kimligin tamamlanmas: ile
yakindan iligkilidir. Clinkii ego bebekligin erken donemlerinde meydana gelen bir
ayrismay1 tekrar teyelleyen bir yanilsamadan bagka bir sey degildir. Bu yiizden,
insanlar sabit ve tamamlanmis bir kimlik kurma hiilyasiyla hareket etmektedirler,
ancak bu sadece fanteziler veyahut semboller yoluyla gerceklestiginden
ozdeslesimden daha ileriye gidemeyecek olan bir ¢aba olarak kalmaktadir.
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Siiregiden bu 06zdeslesme, hayat boyu devam eden ve basarisizliklarla
sonuglanacak olan siyasal bir oyundur (Stavrakakis, 1999: 29).

Ozne-yap1 arasindaki karmasik iliskiler yeni bir boyut getiren bu yaklagim
Lacanci psikanaliz iizerine temellenmistir. Freudcu gelenegi takip eden Lacan
birey ve toplum iliskilerine, biling ve bilingdis1 arasinda kurdugu etkilesim
iizerinden onemli katkilar sunmustur. Bu agidan Jacques Lacan, bilingdisini
sadece bireye ait i¢sel bir fenomen olarak ele alan Sigmund Freud’un aksine hem
icsel hem de toplumsal boyutlarini 6n plana ¢ikarmistir (Newman, 2014: 297). Bu
nedenle ‘Bilingdis1 Otekinin sdylemidir’ seklinde formiile ettigi yaklasimi ile
dogrudan sosyoloji, felsefe ve siyaset alanina 6nemli bir katki yapmugtir.

Lacanci psikanalizi diger yaklasimlardan farkli kilan en 6nemli boyutu hem
6znenin hem de dzneyi kuran ‘Otekinin’ tam ve kapali bir durum arz etmemesidir.
Yani Bourdieu’niin habitus ile isaret ettigi zihinsel ve digsal yapilar arasindaki
mutabakatin miimkiinliikk kosulu olarak eksik 6n plana g¢ikarilmaktadir. René
Descartes’la birlikte alisilageldik sekilde ele alinmaya baglanan askin 6znenin,
Georg W. F. Hegel’den bu yana hem tarihe hem de topluma ickin oldugu
vurgulanmaya baslanmistir. Ancak Lacan 6znenin temelinde yasami boyunca
Biiyiik Oteki ve kiiciik Oteki ile deneyimledigi farkli siireclerin olusturdugu
birbirinden farkli, ayrilmis ve bolinmiis egolarin yattigina dikkat ¢ekmektedir.
Ozneyi miimkiin kilan bu egolardan birinin digerleri iizerine kurdugu
hegemonyadir. S6z konusu durum &zneyi farkli dénemlerde kuran Biiyiik Oteki
icin de gecerlidir. Bu agidan Otekinin kendini kapali ve tam bir yap1 olarak
kuramamasin nedeni olan yapisindaki eksiklik ayn1 zamanda 6znenin Oteki ile
0zdeslesebilmesinin miimkiinliik kosuludur (Zizek, 2019: 140).

S6z konusu boliinmenin ve 6teki ile kurulan iligkinin anlagilmasi i¢in Lacan’in
Gergek, imgesel ve simgesel ile neye isaret ettiginin anlasilmas1 gerekir. Kisaca
Gergek bebegin ilk alt1 ayma kadar kendisi ile herhangi bir 6teki arasinda ayrim
ya da farkin olmadigi, imgelestirilemeyen ve simgesellestirilemeyen bir doneme
isaret etmektedir. Bu donemde eksiklik ve yoksunluk olmadigindan, sonsuzluk ve
mutlak tamligin hazzi deneyimlenir (Izmir, 2013: 182). ikinci evre ise Imgesel
boyuttur. Bu boyutta bebek taleplerinin karsilanmadigi anlarda ‘eksikligi’,
‘otekinin eksikligini’ hissettiginde bir nesne olarak kendisinin farkina varir, ancak
kendisini hala géremedigi icin bu kayip bir nesnedir (Izmir, 2021: 28). Béylece
bebek Ger¢ek diizeyinden ayrilir. Dig imgeler arasinda kendi imgesini bulamayan
cocuk ilk oOnce etrafindakilerin imgeleri ile bu nesneyi Ozdeslestirir. Bu
0zdeslesme ‘gergekligin’ yeni bir biitiinliik algisi ile kurulmasi ile sonuglanir. Bu
ayrilmada meydana gelen bosluk veya eksiklik egonun ontolojik temelidir. Bu
nedenle ego ‘bagimsiz ve i¢ diinyamizda hazir halde bulunan bir yapr’ degildir.
Ego benlik algisini1 sadece ‘disindaki diinyanin resminden yansiyan’, ‘biitiinlikli
bir gorsel kompozisyon’ ile 6zdesleserek kurar. Bu dis diinyanin gergekligine
bagimli dinamik bir benlik algisinin baslangicidir (Izmirli, 2021: 26). Sonrasinda
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ise bebek gittikge aynadaki goriintiisiinii saptar ve kendi imgesini ‘i¢inde kendisini
hos gorecegi, olmak istedigi seyi temsil eden imgeyle 6zlestirir’ (Zizek, 2019:
121).

Boylelikle 6tekinin yansimasi olan imge benligin kurucu zeminini teskil eder. Bu
acidan Lacan’da 6zne tamamen edilgendir. Tiim imgeler diiz anlamli oldugundan
bebek i¢in herhangi bir dolayim s6z konusu degildir. Cocuk biitiinliik formuna ilk
Gergek doneminin bir alt tiirevi olan ‘gerceklik’ diizeyinde tekrar kavusmakla
beraber artik kendi biitlinsellik algisini disarida aramaya baglamistir. Ancak bu
gerceklik diizeyi asla Gergekin yerini dolduramaz. Neticede cocuk etrafinda
gittikce daha fazla kiiciik oteki ile karsilastik¢a her bir pozisyona uygun yeni bir
imge veya sembol dolaymmu ile 6zdeslik iliskisi kurmaya baslayacak, bu durum
0zne i¢in sonu olmayan catismali ve gerilimli bir siireci tetikleyecektir.

Bu Ger¢ek donemin sonsuzlugunu ve biitlinliigiinii yeniden yakalama c¢abasi,
cocugun ‘dilin evrenine girerek kendine baskin sdylem sahibinin onayladigi
simgesel bir kimlik olugturma’ siireci ile sembolik bir boyuta tasinmaktadir.
Kimliklerin ve kisiliklerin olusumu bu boyutta gerceklesir (Izmir, 2013: 190). Bu
nedenle kimliklerin ve kisiliklerin altinda Ger¢ek boyutunun tekrar ele gegirilmesi
arzusu ya da kaybedilmesinin eksikligi yatmaktadir. Ancak bu kimlikler birer
sanridan bagka bir sey degildir. Genel olarak bu kisilikler ve kimlikler
karmakarisik sosyal iliskilerimizde kendi konumumuzu sabitlememize olanak
taniyan simgeler ve sembollerdir.

Kimliklerin ve kisiliklerin sembolik diizeyde dil dolayimi ile kurulmasi siirecin
toplumsal boyutuna isaret etmektedir. Cocuk bu donemde-kiiciikten biiylige dogru
farkli kolektif yapilarin kavramsal olarak farkina varirken, imgesel diizeyde tek
tek kisilerden (kugiik o6tekilerden) daha kolektif aile-mahalle-okul- ulus gibi
Biiyiik Otekileri idrak eder. Biiyiik Otekinin dilini/bilincini konusur ve yasasim
sahiplenir. Boylelikle onun tarafindan begenilmek, onaylanmak onunla
biitiinleserek yeni bir ‘gerceklik’ boyutunu deneyimlemeye c¢aligir. Bu siirecin
Oznenin karsilagabilecegi en biiyiikk yapiya dogru devam edecegi sdylenebilir.
Koyde kendi kdyiiniin ismi, ulus devlette ise en biiyilik 6tekinin yani toplumun-
milletin-halkin idraki, giiniimiizde ise daha ileri kiiresel sistemin dili bu durumun
ornekleri olarak gosterilebilir.

Simgesel 6zdeslesme neticesinde, 6zne kendisini 6zdeslestigi yerden bakarak
kendini hos, sevilmeye deger goriinecek sekilde tamimlar (Zizek, 2019: 121). Bir
bagka deyisle imgesel donemdeki bir imgeyle 6zdeslesmenin, simgesel donemde
bir bilingle 6zdeslesmeye dogru evirildigi goriilmektedir. Bu siiregte 6zne, Gergek
-bebeklik  Oncesi- boyutun hazzina ulagmak i¢in kendi kimligini
tamamlayabilecegini diisiindiigli, her bir yeni &teki ile karsilagtiginda onun
yasalarini sdylemini benimser. Ancak bu siire¢ 6znenin her seferinde farkli kimlik
ve kisilikleri edinmesi ile sonuglanir. Bu kimlikler ve kisilikler yok olmamakla
beraber birinin tiim digerleri iizerinde ¢atigmali bir hegemonya kurulmasi ile
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gecici bir slireligine sabitlenir. Gegici bir siireligine, ¢linkii halihazirdaki kimlik
hem diger alt benlerin hem de daha olusmamis ya da olusum siirecindeki iist
benlerin siirekli tehdidi altindadir. Hegemonyanin kurulamamasi veya kurulmus
bir hegemonik kisiligin krize girmesi ig¢sel kimliklerin agiktan gatismasina ve
nevroza yol agacaktir. Ote yandan hegemonyanin tamamen diger benliklerin yok
sayllmast ve catismanin sonlandirilarak kurulmasi, yani kendisini kapatmasi
sizofrenik bir siireci beraberinde getirecektir.

Ego sadece belli bir Otekinin simgesel ya da imgesel fantezisine baglh olarak
varligini siirdiirebileceginden, ‘egoyu kurup yasatan Biiyiik Otekidir’. Insanin en
biiylik arzusu kendisine ‘degismez, her kosulda gegerli olacak bir dogru-yanlis
deger sisteminin sunulmasi’, o deger sistemine biitiinii ile uyarak biitiinlesmek ve
Fallus durumuna kavusmaktir (Izmirli, 2021: 37). Burada dogruyu belirleyen giic
ne kadar mutlak ve giiclii olarak algilanirsa 6zdeslesme o kadar etkili alinan
keyif/jouissance o kadar yiiksek olacaktir (Izmirli, 2021: 41).

Bedensel hazlardan ziyade Biiyiik Otekinin sdylemini dillendirmenin yani
dogruyu soylemenin verdigi keyif/jousisance, aslinda toplumsal bir fanteziye
isaret etmektedir. Bir baska deyisle fantezi boliinmiis 6znenin kendisini Otekinin
arzu ettigi sekilde konumlandirmasini, yani Biiyiik Otekinin eksigi ile
0zdeslesmesini miimkiin kilar. Ancak anlamin geri doniislii bir bigimde kurulmasi
ile kisi bunun kendi fantezisi oldugunu diisiiniir. Boylelikle ‘Ideal-Ego’suna, yani
toplumsal kimligine kavusur (Zizek, 2019: 118-121).

Bu nedenle sdylemsel bir dizgede anlamin nasil kuruldugu onemlidir. Biiyiik
Otekinin, sdyleminin anlaml1 bir biitiinliik kazanmasinda Master Signifier olarak
Ana Gésteren Kilit bir rol oynar. Ana Gdsteren bir dil dizgesinde diger
gosterenlerin anlaminit ve kimligini sabitleyerek kurma islevini {istlenir. Bunun
disinda kendine ait bir anlami1 yoktur. Bos bir gosterendir. Ancak geri doniisiimlii
olarak biitiin anlamin yogunlagtig1, diger biitiin gosterenlere anlamini veren bir
gosterge olarak algilanir. Bu nedenle Ana Gésterenin anlamli bir dil dizgesinde
Biiyiik Otekini bir kod seklinde temsil ettigi sdylenebilir (Zizek, 2019: 114-115).
Bir anlamda Ana Gosteren filmlerdeki basrol oyuncusu gibi islev goriir. Bir filmde
basrol oyuncusunun kim oldugu belli olmaz ise dniimiizde sadece akip giden tikel
olaylar ve figliranlar ile karsilasiriz. Herhangi bir anlam s6z konusu olmaz. Ancak
basrol oyuncusu belirtildiginde filmindeki diger karakterler onunla iligkisi
dolayisi ile anlam kazanir.

Bu nedenle Ana Gésterenin konumundaki bir sarsilma anlamin dolayisi ile keyfin
bozulmasina ve fantezinin ¢cokmesine yol acacaktir. Fantezinin ¢okmesi kendini
tim alanlara sirayet eden bir kararsizlik biciminde ortaya c¢ikarir. Bu
Bourdieu’niin bahsettigi oyunun kurallarinin ortadan kalktig1 ana tekabiil
etmektedir. Oyunda kurallart okuyamayan biri dogal olarak oyunu
anlamlandiramayacagi i¢in kendisini herhangi bir oyuncu konumuna
yerlestiremeyecektir. Bu durumun iki énemli semptomu vardir. Birincisi hakim
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sOylemin dolagima soktugu dilde goriilmektedir. Bu oyunun ve anlamin
bozulmasinda disariy1 isaret eder ve suglar. Boylelikle hakim soylem siirekli
olarak dis tehditleri 6n plan plana cikararak yeni bir fanteziyi 6fke lizerinden
kurmaya calisir.

Ikincisi ise kisinin kendisini yeniden Oznelestirecegi kurallari talep etmeye
baglamasidir. Bir baska deyisle kendisine yeni bir fantezi kurmasina olanak
taniyacak toplumsal alandaki diger sdylemlere, yeni Otekiye gittikge daha giiglii
bir sekilde kulak kabartmasidir. Bu durumda ondan yeni bir dil talep eder,
halihazirdaki giice meydan okuyan yeni hegemonik sdylemin dilini arzular,
sahiplenir ve gittikce genellesmesine yol acar.

Kargit hegemonik sdylemin genellesmesi, Bourdieu’deki farkli alanlarin ve bu
farklr alanlar igindeki farkli tikel 6zenlerin birbirine nasil baglandiginin, makro
anlamda nasil bir biitiinlik meydana getirdiginin anlasilmasinda 6énemlidir. Bu
nedenle Lacan’in &znesini kuran Biiyiik Otekinin toplumsal alanda olusumunu
aciklayan bir hegemonya teorisine ihtiya¢ vardir. Bu baglamda Ernesto
Laclau’nun hegemonya teorisi konunun aydinlatilmasinda 6nemli bir malzeme
sunmaktadir.

Ilkin Laclau’nun toplum ve toplumsal alan arasinda yaptig1 ayrima dikkat cekmek
gerekir. Toplumsal alan ‘toplumun kurumsal ¢ergevesinden tasan’, farkliliklarin
ve iliskilerin, yani sinirlar1 belli bir cografyada yasayan tikel unsurlar1 biitiinii ile
kapsayan bir alana isaret edilmektedir. Ancak burada herhangi bir yapi s6z konusu
olmadigr gibi 6znede mevcut degildir. Daha ¢ok birgok 6ge tarafindan fiziksel
olarak iggal edilmis anlamsiz bir sahne gibidir. Toplum ise daha ¢ok tekrar edilen
ve 6ngortilebilir olan kurumsal pratiklerin bu sahnede belli bir anlam ifade etmeye
baglamasi, kavramsal olarak zihinde tutulabilen bir olgu haline gelmesine isaret
eder. Bu perspektiften toplumsal alan Lacan’da ontolojik Gergek boyuta isaret
ederken, toplum ise toplumsal alanda belli pratiklerin kurumsallagmasi agisindan
Lacan’da ontik (gergeklik) diizeyine isaret etmektedir. Laclau bu nedenle
toplumun toplumsal alanin belli bir boliimiiniin yogunlagsma/yogunlasmis durumu
oldugunu belirtir. Ancak bu kesinlikle tamamlanmis ve kapanmig bir yapi
degildir. Toplum daha ¢ok hegemonik olarak birlesme-eklemlenme ve dagilmaya
gondermede bulunan, siirekli olarak kurulum halinde olan bir olus siirecidir. Bu
nedenle toplum toplumsal alandaki farkli tikellerin ulagsmaya ¢alistiklar1 bir hedef,
bir ufuk olarak var olur (Laclau, 1994: 3).

Laclau, Bourdieu gibi toplumu kuran temel dinamik olarak gatismay1 merkeze alir
ve bu siireci toplumsal alandaki biitiin ihtilaflar1 kapsayacak sekilde genisletir.
Ancak burada durmaz, toplumda biitiin ihtilaflarin basat bir antagonistik sinirda
simgeleserek anlam kazandigini ve bir fantezi ile desteklendigini vurgular. Bu
antagonistik sinirin gekilmesi ve simgelesmesi, Marx’in iddia ettiginin tersine
tarihsel bir zorunluluk degil olumsal bir durumdur. Bu sinirin ¢izilmesinde iki
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farkli 6zne tipine denk diisen iki farkli mantik islemektedir: Esdegerlik ve fark
mantigi.

Laclau bu iki farkli mantig1 demokratik taleplerin tasiyicist olan demokratik
Oznenin islettigi fark mantig1 ve popiiler taleplerin tasiyicisi olan popiiler 6znenin
islettigi esdegerlik mantig1 olarak belirler. Demokratik 6zneler toplumsal alanda
stiregiden kurumsal pratiklerin tagiyicisi olmakla birlikte, kurumlar ile kendi tikel
talepleri dolayist ile iligki kurar. Bu acidan demokratik 6zne ile kendi habitusunun
tirtinii olan sermayesi ile alana ¢ikan aktor arasinda benzerlik vardir. Eger talepleri
karsilanirsa, istedigi konumu elde eder veya bulundugu pozisyona razi olursa
herhangi bir sorun yoktur. Bu durumda yapilar toplumsal yeniden {iretim alanlar
olarak konumlarini muhafaza ederler ve sonucunda demokratik 6zneler simgesel
iktidardan Biiyiik Otekiden yiiz ¢evirmezler. Ancak bu &6znelerin talepleri
karsilanmamis olarak kalir veya istedigi konuma sahip olamaz ise demokratik
O0zne halihazirdaki alandaki kurumsal sistem tarafindan hayal kirikligina
ugratilmig olacaktir ve hegemonik iktidarin sembolik c¢ergevesinde kendini
tanimlayamayacaktir (Laclau, 2007: 72-74).

Bu durum yukarida bahsedilen habitus kavrami ile yakindan iliskilidir. Ciinki
alandaki kurumsal sistem ile iligkiye giren 6zne habitusunun olusturdugu sermaye
dolayist ile olanakli olani -yani hayal edilebilir olani- hak ettigini, bir baska
deyisle Biiyiik Otekinin agisindan tam da kendinden istenildigi rolii kendi istegi
imis gibi oynadigmi diisiinmektedir. Yasanan hayal kirikligi, olan ve olmasi
gereken arasinda makasin agilmasi, Hegelci anlamda biling ve 6z biling arasindaki
celiskinin ortaya ¢ikmasi ya da Lacan kisminda bahsi gecen keyif/jouissance’in
bozularak fantezinin ¢6kmesi ile sonuglanir. Bir bagka deyisle, anlamlandirma
sistemi kesintiye ugramis, yapilar ve aktor arasinda mesafe agilmis ve 6znenin
ontolojik temelini olusturan eksik yeniden belirmistir.

Bahsi gecen ¢eliskinin ve eksikligin ortaya ¢ikmasi 6znenin kimligini kurabilmesi
ve anlamlandirabilmesi i¢in yeni bir sembolik sistem arayisini beraberinde
getirecektir. Clinkt Laclau (2015: 156) bu durumdaki higbir 6znenin kendisi gibi
talepleri karsilanmamis olan seslere kayitsiz kalamayacagini vurgular. Boylece
ozne ilk defa tamamen farkli alanlarda ve nedenlerle talepleri karsilanmayan,
ancak temelde yatan eksiklik dolayisi ile ayn1 konumu paylastigi kisilerin farkina
varir, seslerine dikkat kesilmeye baglar. Ciinkii kendisini 6zdeslestirebilmesi tam
da Otekindeki bu eksiklik sayesinde miimkiin olabilmektedir.

Otekinin eksikligi, 6znenin toplumsal alanda ¢ok farkli alanlarda ve taleplerle
gittikge artan sayida 6genin yiizer-gezer haline geldigini fark etmesine, konunun
kendi tikelligini asan tiim alanlara hakim olan bir hognutsuzluk ve kriz ikliminin
hakim oldugunu diisiinmesine neden olur. Laclau, bu farkli alanlardaki seslerin
etkilesiminin ‘diizen’in bos bir gosterene doniismesi ile sonuglanacagin ve
radikal bir diizensizlik durumunda diizenin igeriginin diizen ihtiyacina oranla
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ikincil bir duruma diigiirecegini belirtir. Bu agidan igerigi sorgulamaksizin ‘diizen’
ihtiyaci siyasal alana gittikce hakim olmaya baslar (Laclau, 2007a: 44).

Bu doénem toplumu meydana getiren hakim hegemonik sdylemin toplumun
kurumsal yogunlugunun azalmasina bagl olarak daha siki bir eklemlenmeye
yonelmesine yol agar ve eskiye oranla daha fazla kristalize olmasini beraberinde
getirir. Ote yandan bu kemiklesme kapsadiklari alanin daralmasi ve gittikge
kapanmasi anlamina geldiginden, ayn1 zamanda artan oranda 6genin yiizergezer
bir konuma gelmesine yol agmaktadir. Sonug olarak toplumsal alani iktidar ve
halk arasinda bolen antagonistik hatlarin belirginlesmesine neden olur.

Bu antagonistik hatlar toplumunun ve toplumsal kimligin kurulmasinda g¢ok
onemli bir rol oynar. Oncelikle bu sinirlar toplumsal alanda yiizergezer 6gelerin
iktidar blogunun karsisinda kiimelenmis olduklarin1 daha net fark etmelerini
saglar. Boylelikle toplumsal alandaki tikeller iktidar blokunun sinirlar1 disinda
olmalart ve kimliklerinde paylastiklar1 eksiklik itibari ile ortak bir zemini
paylastiklarini idrak ederler. Bu zemin paylagimi her bir tikel 6genin taleplerinde
ve kimliklerinde boliinme meydana gelmesine yol agar. Bu boliinmeyi yeniden
teyellemek veya kapatmak toplumsal fantezinin kurulmasi ile miimkiin
olmaktadir. Boylelikle kendi tikel taleplerini, kendisinin mevcut kurumsal
sistemle arasini acan net taleplerini, bunu kendisi ile ortak zemini paylagan tiim
tikellerin talepleri ile 6zdeslestirerek ifade etmeye baslarlar. Bu durumda adalet,
esitlik, ozgiirliilk ve demokrasi gibi gosterenler tikel taleplerin baslica ifade
bigimleri olarak toplumsal alani domine etmeye baslarken, esdegerlige isaret
edecek sekilde ‘halk, millet ulus’ vb. popiiler semboller tikel kimliklerin yeni
popiiler ifadeleri olarak ortaya ¢ikar (Laclau, 2015: 157).

Demokratik 6znenin kendisini dolagima giren popiiler talepler ve semboller
yoluyla tanimlamasi ile popiiler bir 6zne haline gelmesi esdegerlik mantiginin
sonucudur. Ancak bunun hegemonik bir harekete doniigmesi i¢in kurucu bir mit
ve toplumsal bir fantezi ile desteklenmesi gerekir. Bu ancak sembolik sistemi
yeniden kurabilmesi ve yiizergezer gosterenlerin bir Ana Gosteren tarafindan
kimliginin taninmasi ile miimkiin olabilmektedir. Popiiler 6znelerin yeni bir
toplumsal diizen ideali etrafinda birbirlerine eklemlenmesini miimkiin kilacak
Ana Gosteren toplumsal alan1 ve anlami geriye dogru teyelleyerek yeniden
tanimlanmasina olanak tanir.

I11. TURKIYE’DE ESDEGERLIK MANTIGI VE SECMENIN KiMLIiGi

Altli Masayr olusturan aktorlerin farkli kimlikleri iizerinde durmadan once,
Tiirkiye’nin toplumsal yapisini yukarda ana hatlarin1 sunulan ger¢eveden kisaca
ele almak gerekir. Bu giin itibari ile bakildiginda Tiirkiye’nin toplumsal yapisinda
ii¢ ana kimlik: muhafazakar, sekiiler ve Kiirt kimligi dikkat ¢ekmektedir. Ayrica
bu kimliklerin kendi iglerinde gesitlendigi sdylenebilir. Ornegin muhafazakarlar
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icinde Islamcilar, Kiirtler, liberaller ve milliyetciler olmakla beraber, sekiiler
blogun iginde de milliyet¢i, Kemalist, liberal veya Kiirt olarak kendini
tanimlayanlar bulunmaktadir. Ayrica verili kimlikler iizerinden ideolojik bir
ayrim yapildiginda toplumsal yapinin %60 sag se¢men ile %40 sol segmen
arasinda paylasildigi da sOylenebilir. Bu tarz kategorizasyonlar genel siyasi
analizlerde oldukca pratik sonuglara varilmasina imkan saglar. Bu acidan sag
segmen Tiirkiye’nin genel olarak muhafazakar kesiminin, sol segmen ise sekiiler
kesimin bir izdiislimi olarak kurgulanir. Bu savlar genellikle partilerin aldiklar
oy oranlar1 ile kurulan bir korelasyon gerekge gosterilerek savunulur. Toplumsal
yapilardan se¢men kimligine, se¢menlerin kimliginden siyasi partilere dogru
kurulan siirekli bir neden sonug iligkisinin oldugu varsayilir. Bu yaklagimlar
siyasal arenada degisimleri sadece bu iki blogun kendi i¢ doniigiimlerinin bir
sonucu olarak kabul ederken, bu iki blok arasinda herhangi bir gecirgenligi kabul
etmeme egilimindedir.

Bahsi gegen yaklagimin vardigi sonuglar dogru olmakla birlikte mantiksal
temelleri hatalidir. Oncelikle, muhafazakar, Islamci, sekiiler, Tiirk ve Kiirt gibi
tiim kimliklerin sadece toplumsal alanda yiiz elli yila yakin bir ge¢misi oldugu
unutulmamalidir. Bu yonii ile modernlesme siirecinin ve kdyden kente gogiin birer
sonucudur. Toplumsal alanda birer sdylem ve ideoloji olarak biirokrasi ve
entelektiieller tarafindan kurulan bu kimlikler, toplumsal alanda yiizergezer
Ogelerin kendilerini 6znelestirmelerine imkan tanimistir. Bu nedenle dikkatle
bakildiginda bu kimliklerin temelinde alanlarda yasanan catigmalarin ve
toplumsal alanda isleyen bir esdegerlik mantiginin sonucu oldugu goriilmektedir.

Ornegin sekiiler-Tiirk kimligi 1920-1950 arasinda Cumhuriyetin yani Biiyiik
Otekinin Ana Gésterenidir. Bu gosteren esliginde yeniden olusturulan sembolik
dizge i¢cinde ekonomik ve kiiltiirel alanlar tanimlanmis, genel olarak sehirli-
egitimli 6geler bu sdylem sayesinde 6zne haline gelmislerdir. Ancak kdylerden
sehirlere dogru go¢ eden herkes i¢in bu gecerli olmamistir. Go¢ edenlerin ¢ogu
merkez sdylemin i¢inde kendilerini tanimlayamadiklarindan alternatif sdylemler
ile irtibat kurmusglar ve farkli kimlikleri benimsemeye baslamislardir. Toplumsal
alanda muhafazakar kimligin kurulmasi, siyasal alanda CHP igerisinde meydana
gelen béliinme sonucunda Demokrat Parti’nin kurulmasi ile yakindan iligkilidir.
Demokrat Parti muhafazakar bir parti olmamasina ragmen muhalif bir parti
oldugundan farkl1 alanlarda, ekonomik ve entelektiiel alandaki muhalif kesimler
ile esdegerlik mantig1 sonucunda ittifak yapmis ve hakim olan sekiiler-Tiirk
iktidar blogu karsisinda muhafazakar bir sdylemi dolagima sokmustur. Bu sayede
toplumsal alanda gdclin meydana getirdigi yiizergezer 6geler bu sdylem ile
kendilerini yeniden 6znelestirebilmislerdir. Aym sekilde, 1960 ve 1970’lerde
solun toplumsal taban bulmasinda belli basli sdylemlerin dolasima girmesi ile
miimkiin olmustur. Eger sol sdylemin o giiniin ¢ift kutuplu diinyasinda komiinizm
tehlikesi ile iligkilendirilmemis, biirokrasi ve siyaset tarafindan 6nii kesilmemis
ya da bu alanlarla herhangi bir ittifak sans1 bulmus olsaydi giiniimiizde toplumsal
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alanda bambagka bir tablo ile karsilagilmasi miimkiin olabilirdi. Nitekim
1970’1lerde Ecevit’in yiikselisinin altinda, merkezin diginda kalan 6geleri hakim
soyleme karsi ‘emek-esitlik-hak’ gibi sol gosterenler kullanarak eklemlemede
gosterdigi basart yatmaktadir.

Ayni durumun AK Parti ve Erdogan icinde gegerlidir. 1990’11 yillarda merkez
partilere ve biirokrasiye yonelen muhalefet Erdogan’i iktidara tagimistir. Bu
siiregte Erdogan ve AK Parti, muhafazakar-demokrat kimligini ‘6zgiirliik, adalet,
demokrasi, hukuk, kalkinma,” gibi gosterenlere eklemleyerek merkez siyasetin
karsisinda kurmustur. Toplumsal alanda dolasan liberal, Islamc1 ve belli oranda
sol hatta sekiiler gosterenleri kendi sdylemine eklemlemeyi bagsarmasi sonucunda
hegemonik bir dil kuran AK Parti, Gezi Protestolar1 ve ¢dzliim siirecinin sona
ermesi akabinde bu giiclini kaybetmeye baglamistir. 2015 Haziran segimleri ile
AK Parti hegemonyasi sarsilmis, bu nedenle 1 Kasim segimlerinden giiniimiize
dek siirecek yeni bir devletci-milliyet¢i-muhafazakar bir sdyleme yonelmistir.
Ancak bu yeni strateji beraberinde kendi i¢inde hizli bir kapanma ve yogunlagsma
durumunu getirirken artan sayida 6genin toplumsal alanda yiizergezer konuma
gelmesine neden olmustur.

Bu 2015 ile baslayan bu hegemonik kriz toplumsal kimliklerin yapisinda, yeni
O0zne pozisyonlarinin ortaya ¢ikmasina neden olacak bosluklar meydana
getirmistir. Ozellikle AK Partinin toplumsal taleplerden ziyade, doyurulmus
taleplerin giivenlik endiselerine yonelen yeni sylemi bu bosluklarin catlaklara ve
gittikce derinlegen yariklara doniismesine neden olmustur. Basta CHP olmak
iizere genel anlamda mubhalif partilerin soylem ve pratiklerini belirleyen, genel
anlamda siyasetin iiretilmesini miimkiin kilan bu yariklardir.

Bu anlamda 2018 Cumhurbagkanligi ve milletvekili segimlerine giderken ‘CHP,
Y1 Parti ve Saadet Partisi’ arasinda kurulan Millet Ittifaki hakkinda genel gériis,
sadece iktidar karsitlig1 tizerine olusan gegici bir segim ittifak1 oldugu, AK Parti
ve MHP arasinda kurulan Cumhur Ittifaki gibi ortak amaclar dogrultusunda
olusturulmus bir ittifak olmadig1 igin, 6zellikle aralarindaki ideolojik farkliliklar
ve HDP ile girilen siyasi iliskiler dolayisi ile yola devam etmesinin pek miimkiin
olmadig1 yoéniinde idi?2. Halbuki bu yaklagimi isleyen toplumsal mantidin ve
secmen psikolojisinin ikinci plana itildigi tersten bir okuma olarak gdérmek
gerekir. Gergekte olan parti liderlerinin bir araya gelmesi degil, toplumsal alanda
AK Parti karsithiginin biitiin tikel unsurlarin -ittifakin iiyesi olmamasina ragmen
HDP dahil- kimliginde meydana getirdigi boliinme ve bu bdliinmenin sonucunda
olusan esdegerler zincirinin olusturdugu negatif kimligin biitiin tikel kimliklerin
oniine gecmeye baslamasidir. Bu nedenle, Millet [ttifuki sadece bu esdegerligin
temsilini tistlenmis, bu yonde siyaset ve sOylem tiretmislerdir.

2 Bkz. https://www.setav.org/iyi-parti-ve-millet-ittifakinin-gelecegi/
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Ozellikle 2019 yerel segimlerinde gelistirilen sdylem ve stratejilerin bu esdegerler
zincirini merkeze almis olmasi, Millet Ittifakimin basta Istanbul ve Ankara gibi
biiyliksehir belediyelerini kazanmasini beraberinde getirmis ve bu basarinin
yarattig1 gii¢ Millet Ittifakinim alternatif bir hegemonik harekete dogru evirilmesini
miimkiin kilmistir. Bu sayede Millet Ittifak: yeni bir gii¢ merkezi olarak toplumsal
alandaki farkli tikellerin dikkatini daha fazla ¢gekmeye baslamis, daha fazla 6ge
ittifakin sdylemini dillendirdikge esdegerlik kendi icinde daha fazla bir
biitiinsellik algist yaratmigtir. Bu durumun dogal neticesi olarak ittifaki temsil
eden partiler birbirine daha giiglii bir sekilde eklemlenmeye baglamistir. Bu agidan
ittifakin toplumsal temelinin onun olusumunda ve geleceginde oynadig: roliin
gbzden kagirilmamasi gerekmektedir.

Yukarida ana hatlar1 ¢izmeye calistigimiz teorik cergevenin genel anlamda
toplumsal alana nasil etkide bulundugunu gdstermesi agisindan Nisan 2022 Area®
adli aragtirma sirketinin yapmis oldugu ankete dikkat ¢ekmek gerekir. Anket
secmenlere ikinci parti tercihlerini sormasi bakimimdan Onemlidir. Boylece
tabandaki esdegerlik daha net gozlemlenebilecektir.

-AK Parti segmeninin ikinci parti tercihleri: %47,1°1, bagka partiye yakinlig
olmayan, %37,5’i MHP, %4,8’1Y1 Parti, %4,8 CHP, %0,3’ti HDP, %5.,4’1
diger,

-MHP se¢meninin ikinei parti tercihleri: %41,0°1 bagka partiye yakinhig
olmayan, %41,4’i AK Parti, %3,6’s1 CHP, %4,0’1 IYI Parti, %10,0’1 diger,

-CHP seg¢meninin ikinci parti tercihleri: %27,9’u baska partiye yakinlig
olmayan, %48’i 1Y1 Parti, %0,7’si AK Parti, %6,3’ii MHP, %10,3’ii HDP,
%7,4°1 diger

-1Y1 Parti segmeninin ikinci parti tercihleri: %20,1°i baska partiye yakinligt
olmayan, %47,8 CHP, %5,2’si AK Parti, %6,0’1t MHP, %4,5’1 HDP, %16,4’1
diger

-HDP seg¢meninin ikinci parti tercihleri %46,7’si bagka partiye yakinlig
olmayan, %42,1°i CHP, %3,7’si 1YI Parti %7,5’i diger partilere oy verme
egiliminde olduklarini belirtmektedirler.

Bu sonuglar se¢menlerin ikinci tercihlerinin var oldugu diisiiniilen kimliklerinin
muadili olan partilerden ziyade blok igi partilere, hatta HDP-CHP arasinda oldugu
gibi ayn1 blokta resmi olarak olmasalar bile ayn1 esdegerligin diger iiyelerine
dogru bir yonelim oldugunu gostermektedir. Bu durumu sadece liderlerin izledigi
politikalar ile agiklamak dogru olmaz. Dahas1 Alfili Masadan ayrilan bir partinin
kars1 bloga gegecek olursa toplumsal tabanimi kaybetme ihtimalini géz Oniinde
bulundurmasi gerekir. Bu nedenden Altili Masanin dagilmasi halihazirda oldukca
zor olmakla birlikte, liderlerin bagarisinin toplumsal alanda var olan esdegerligi

3 http://www.areaarastirma.com/files/turkiye-siyasi-qundem-arastirmasi-2022-nisan.pdf
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anlamli bir biitiin haline getirecek sOylemsel bir dil gelistirebilmelerine baglh
oldugu goriilmektedir.

IV. SECMENIN PSIKOLOJIiSi VE ANA GOSTEREN

Bu durum toplumsal alanda yeni bir hegemonik hareketin zemininin olustugunu
gostermektedir. Ancak bir hegemonyanin kurulmasi toplumsal alandaki 6gelerin
0zdeslesme ediminin gerceklesmesine baglidir. Boyle bir 6zdeslesme olmadan
toplumsal alanda 6geler toplumsal kimligini kuramaz ve kararsiz kalirlar. Bu
durum ayni1 zamanda ‘diizenin’ bir bog gdsteren haline geldigine isaret ettiginden
siirekli olarak devam etmesi imkansizdir. Bu nedenle 6zdeslesme ve ‘diizen’ en
baskin toplumsal taleplerden biri olarak ortaya ¢ikar ve esdegerligin ¢atisini
kuracak bir sembolii, yani Ana Géstereni zorunlu kilar. Bu sembol farkl: tikellerin
ve taleplerin temsil kabiliyetine kendisini sadece bir bos gosterene doniistiirdiigi
miiddetge erisebilir, boylelikle sdylemsel alanda kimlikler ve kavramlar geriye
doniik olarak tekrar anlam kazanirlar.

Bu agidan Ana Gosteren sihirli bir giice sahip gibi algilanir veya kendisine
olaganiistii bir gii¢ atfedilir. Bu giicii farkl tikel 6geleri ve yiizergezer 6geleri
kendine dolayisi ile de birbirine baglayabilme kudretinden almaktadir. ideoloji
tam da burada devrededir. Gergekte olan esdegerligin unsurlarinin iktidar bloguna
yonelik olusturduklar1 somut gii¢ birligidir. Ancak bu gii¢ birligi bir sembol
tizerinden dolayimlanarak geri plana itilir ve sanki gii¢lerini bu sembolden
aliyorlarmig gibi algilanir. Boylelikle esdegerligin tikel talepleri, kimlikleri ve
farkliliklar1 perdelenerek, esdegerlik tek tek tikellerin toplamindan daha fazla bir
anlam ifade etmeye baslar. Bu kurucu sembol anlami sabitler ve tikelleri
karsisinda esdegerligin 6znesi olmaya ¢agirir. Bu nedenle Ana Gdsterenin en
onemli sifat1 kadiri mutlak olmasi, saf bir giicii temsil etmesidir.

Bu sembol siiphesiz ya bir liderin ad1 ya da onun adi ile biitiinlesmis bir parti,
kurum veya kurulustur. Hegemonik krizlere savrulan ya da hegemonik krizlerin
siirekli devam ettigi toplumlarda giiglii liderlere yonelisin en 6nemli nedeninin
birisi budur. Bu agidan Tiirkiye gibi siirekli hegemonik krizler yasayan
toplumlarda liderler partilerden, ideolojilerden ve toplumsal kimliklerden daha
onemli bir konuma sahip oldugu goriilmektedir. Ancak bu agiklanmaya calisildigi
tizere liderin dogasindan kaynakli 6zelliklerinden ya da toplumun karakterinden
kaynaklanmaz. Asil olarak toplumsal alanda isleyen politik manti§in ve
kimliklerde meydana gelen bdliinmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Menderes,
Demirel, Ecevit, Ozal ve Erdogan bu durumun en acik secik incelenebilecegi
ornekleri teskil eder. Ancak bu listeye halihazirdaki konjonktiirde iki kisiyi daha
eklemek gerekiyor: Mansur Yavas ve Ekrem Imamoglu.

Yavas ve Imamoglu'nun yapilan _ anketlerde genel olarak gelecek
Cumhurbaskanligi se¢imlerinde Millet Ittifakinin en ¢ok oy potansiyeline sahip
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adaylari oldugu goriilmektedir. Metropol Arastirma sirketinin Mayis 2022 itibari
ile gergeklestirdigi Tiirkiye 'nin Nabzi anketinde?, segimlerin olasi bir ikinci tura
kalmas1 durumunda Mansur Yavag’in %50,3, Erdogan’in %36,5 oy orani ile en
yiiksek oy oranma ulastigi goriilmektedir. Diger yandan yaris Imamoglu ve
Erdogan arasinda gerceklesirse Imamoglu %49,7, Erdogan ise %40 civarinda oy
almaktadir. Kiligdaroglu ise Erdogan karsisinda ikinci tura kaldiginda %43,3’liik
bir oy oranina ulasirken, Erdogan %42,5’lik oy oranina sahiptir. Bu agidan
bakildiginda se¢menin daha c¢ok 6zdeslesme ediniminde bulunurken giiglii
liderlere yoneldigi goriilmektedir. Peki, bu giicii nereden almaktadirlar? Bunun
her seyden Once iki nedeni bulunmaktadir. Birincisi adaylar giictinii birer ‘bos
gosteren’ olarak esdegerligin giic birligini temsil etmedeki basarilarindan, yeni
esdegerligin kendisinden almaktadirlar. ikinci olarak, bu isimler giiciinii 2019
yerel secimlerinde esdegerligin adaylar1 olarak yerel secimlerde sadece
rakiplerine kars1 degil, aym1 zamanda Iktidar blogunun Ana Gésterenine yani
Erdogan’a karsi se¢cim kazanmis olmalarinin yarattigi imajdan almaktadirlar.
Sonug olarak Tiirk siyasal hayatinda ¢ok kisa bir rol oynamalarina ragmen iki isim
de hem temsil kabiliyetlerinin hem de kazandiklar1 segimler dolayisi ile oldukg¢a
gliclii bir imaj ¢izmektedirler ve popiilist bir hegemonik hareket i¢in bu iki isim
yeni birer Ana Gosteren olarak on plana ¢ikmaktadir.

V. ANA GOSTEREN OLARAK ALTILI MASA VE KILICDAROGLU

Altili Masa olarak adlandirilan yeni koalisyonun bilesenlerine bakildiginda, CHP
basta olmak iizere, Y1 Parti, Demokrat Parti, Saadet, Gelecek ve Deva Partisinin
bir araya gelmesinin sadece parti liderlerinin se¢imi olmadigi bunun toplumsal bir
kaynagi oldugu yukarida belirtilmistir. Boylelikle Altili Masa 28 Subat 2022°de
yayinlanan ‘Giiglendirilmis Parlamenter Sisteme Gegis Mutabakat Metni’® ile
kamuoyunun karsisina ¢ikmaya baslamistir. Metnin ana hedefinin yeni kurulacak
olan parlamenter sistemin ana ilkelerini belirlemek oldugu goriilmektedir. Daha
sonraki toplantilarda genel olarak iizerinde mutabik olunan ilkelerin ve hedeflerin
kisa birer dzeti sunulmustur®,

Altili Masa toplantilarinin sonucunda kamuoyuna sunulan hedefler genel olarak
toplumun halihazirdaki sorunlarina basta ekonomi olmak tizere ¢6ziim liretecek
somut politikalar olmamas: itibari ile elestirilmistir. Alnli  Masanin
‘gliclendirilmis parlamenter sisteme gegis siirecinin’ nasil olacagina iliskin daha

4 Metropoll, (2022). Tiirkiye nin Nabz1, Mays, s. 31.

5 Bkz. https://im.haberturk.com/images/others/2022/03/02/A4.pdf

6 Bu hedef ve ilkeler: ‘Kuvvetler Ayrihg flkesine Dayali Giiglendirilmis Parlamenter Sistem,
Ozgiirliik¢ii Kamu Diizeni, Her tiirli Ayrimcihiga Son Verecek Cogulcu, Katilimer ve Ozgiirliikgii
Demokrasi, Diisiince, ifade ve Basin Ozgiirliigii, Din ve Vicdan Ozgiirliigii, Toplumsal Baris ve
Tarafs1z/Bagimsiz Yargt Oniinde Hesap Verebilirlik, Sosyal Devlet ve Gelir Adaleti, Uretim ve
Istihdam Odakli Ekonomi, Siyasi Etik Reformu, Etkin ve itibarli Dis Politika.’
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somut konugmasi ve acilen partilerin 100-200-300 giinliikk programlarim
agiklanmas1 gerektigine benzer temenniler dile getirilmistir’. Ancak dikkatlerin
¢ekilmesi gereken asil konu, Alti/i Masanin gergekten de segmenin karsisina ana
hedef olarak bazi somut politikalar ile ¢ikmay1 amaglayip amaglamadigidir. Bu
nedenle meselenin aydinlatilmasi, segmenlerin kendi tikel taleplerine mi yoksa
popiiler taleplerine mi 6ncelik verdiginin anlasiimasina baghdir.

Bu sorunun cevabinmi bagka bir sorunun i¢inde gizlidir. Bu soru sdyle formiile
edilebilir: Cumhurbaskanlig1 secimleri i¢in olaganiistii oy potansiyeline sahip iki
aday, Imamoglu ve Yavas hangi ekonomik, sosyal veya hukuki konularda somut
birer politika ileri siirerek bu destege ulasmislardir? iki adayinda Tiirkiye geneline
iliskin boyle somut politikalar sunmadiklart ortadadir. Dahasi, iki isminde 2019
yerel secimlerinden sonra giindeme geldigi hesaba katilirsa, Tiirkiye ¢apinda
se¢menin iki aday1 da gecmis tecriibelerine dayanarak degerlendirebilecegi bir
tarihsel arka plan da bulunmamaktadir. BOylece se¢gmen nazarinda popiiler
taleplerin, tikel taleplerden dnce geldigi ve iginden gegilen siirecin hegemonik bir
kriz niteligi tagidigi anlagilmaktadir. Hegemonik kriz donemlerinde asil mesele
Ana Gosteren krizidir ve krizin agilmasini miimkiin kilacak olan yeni bir Ana
Gosterenin gicii olarak algilanir. Bu nedenle tiim tikel sorunlarin ¢éziimii tek bir
basat ¢eligkinin veya sorunun ¢6ziimiine indirgenerek, tikel taleplerden ziyade
popiiler talepler 6n plana ¢ikarilir.

Bu nedenle yeni olusan A/f1/i Masanin sembolik konumunun anlasilmasi oldukca
onemlidir. Bu konum yeni bir Ana Gésteren seklinde kendini géstermektedir.
Altili Masanin kendisini Tirkiye Masasi olarak adlandirmaya baglamasinin
arkasinda yine bu konum bulunmaktadir. Boylelikle, Altilt Masanm asil hedefinin
yeni bir sdylemin kurucu roliinii {istlenmek, toplumsal sorunlara yonelik tek tek
politikalar aciklamaktan ziyade esas sorunu- basat ¢eliskiyi belirlemek ve onu
asmaya yonelik bir siyaset dilini gelistirmek oldugu daha net anlasilacaktir. Bunun
icinde topluma verecegi asil mesaj, Ana Gésteren olarak yaratacagi ‘kadir-i
mutlak’ imajinin kendisidir.

Bu acidan ii¢ hususa dikkat ¢ekmek gerekir. Birincisi ve en 6nemlisi muhalefetin
Cumbhurbaskan1 adaymi Altili Masanin belirleyecek olmasidir. Bu Altili Masa
ismini diger tim partilerden bir iist merciye yerlestirilmesi ve s0ylem olarak
dolasima girmesini kolaylagtirmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken konu
biitiin aktorlerin esit oya sahip olma hususudur. Normalde 4/ti/i Masanin aktorleri
arasinda ciddi bir gii¢ dengesizligi olmasina ragmen, CHP ve 1Y1 Parti oldukca
yiiksek oy potansiyeline sahipken, neden diger partilerle (Saadet, Deva, Gelecek,
Demokrat) esit bir konumu kabul etmektedirler? Bu durum Ana Gésterenin
anlamin ve 6znenin kurulusunda oynadigi kadir-i mutlak rolden kaynaklanir. Ana

7 https://www.dw.com/tr/alt%C4%B11%C4%B1-masa-bildirisinin-anlam%C4%B1-ne-heyecan-
yaratt%C4%B1-m%C4%B1/a-61980269

31


https://www.dw.com/tr/alt%C4%B1l%C4%B1-masa-bildirisinin-anlam%C4%B1-ne-heyecan-yaratt%C4%B1-m%C4%B1/a-61980269
https://www.dw.com/tr/alt%C4%B1l%C4%B1-masa-bildirisinin-anlam%C4%B1-ne-heyecan-yaratt%C4%B1-m%C4%B1/a-61980269

Politik Psikoloji Dergisi, Cilt: 2 Sayi: 1 Yil: 2022
The Journal of Political Psychology, Volume: 2 Issue: 1 Year: 2022

Gosteren bu giicii, anlamin kurulugunda tiim tikelleri birbirleri ile iliskisi dolayimi1
ile degil de sanki ezeli ve ebedi bir toziin sahibiymis gibi tek tek
cagirabilmesinden alir. Bu yiizden A/f1/i Masa karsisinda tiim partiler sadece onun
karsisinda 6znelesirler. Boylelikle agiklanacak aday, herhangi bir tikelin olmadig1
gibi aktorlerin toplaminin da aday1 degildir. Alfili Masamn aday1 olacaktir.
Ayrica, hem Imamoglu® hem de Yavas’in® ‘Altili Masanin kararlarma bagliyiz’
seklinde beyanlar1 ile Altili Masanin Ana Gésteren konumuna gectigi ve
sdyleminin gittikge Biiyiik Otekinin diline doniistiigii soylenebilir. Boylelikle Altilz
Masa tek tek parti liderlerin toplamindan daha fazla bir anlam fazlaligina
kavusmustur.

S6z konusu durum AK Parti ve Erdogan’in se¢im sOylemleri iginde gegerlidir.
Siklikla dile getirdigi ‘AK Parti Tiirkiye’dir’, ‘Hedefin Icisleri Bakanimiz degil
biiyiik ve giiclii Tiirkiye’ ya da hedef ‘Erdogan degil Tiirkiye ! gibi séylemlerinin
ardinda ayn1 mantik islemektedir. Bir gosteren olarak AK Parti ‘Siyasi Partiler
Kanunu, se¢im kanunlari, diger ilgili kanun ve mevzuat gercevesinde, tiiziigii ve
programina gore teskilatlanmak ve faaliyette bulunmak {izere kurulmus siyasi bir
tesekkiil’ olmasina ragmen, Tiirkiye ile 6zdeslestirilerek bundan daha fazlasi
olduguna dikkat ¢ekilmesi onun ve liderinin Ana Gésteren konumunu
vurgulamaktadir. Bu a¢idan iktidar blogunun 4rna Gostereni Erdogan’dir ve tiim
blok ancak Erdogan tarafindan anlamli bir biitiin ifade edebilmektedir. Erdogan'in
bu konumu kaybetmesi biitiin blogun dagilacagini géstermektedir. Bu soylemin
dolasima 2015 sonrasi giderek artan bir sekilde girmesi, AK Parti’nin ve
Erdogan’in hegemonik krizinin baslamasi ve derinlesmesi ile dogru orantilidir.
Ciinkii bu donem 6ncesinde Erdogan, toplumsal alanda kendi tabani ile ‘Fallus’
halinde, kendi i¢inde biitiinliigii deneyimlemektedir. Bu durumda, Erdogan’in
soylemi ile esdegerligin soylemi arasinda mesafe olmadigindan keyif/jouissance
siirmektedir ve toplumsal alanda bdyle bir vurgunun yapilmasma gerek
duyulmamustir.

Ikincisi husus ise Altili Masanmn kendisini bizzat biitiin toplumsal sorunlarin
nedeni olarak gordiigii basat celiskinin ¢6ziimii olarak formiile etmesidir. Bu basat
celigski, Erdogan iktidar1 ve ‘onun’ sistemi olan Cumhurbagkanligi Hiikiimet
Sistemi olmakla beraber, Alt:lr Masa bu sisteme alternatif sunmak, bunu da bizzat
kendi biinyesinde isledigini gostermeye calismaktadir. Bu baglamda Al«uli Masa
‘tek adam rejimi’ olarak nitelendirdigi Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sisteminin
karsisina, ortak akli temsil etme iddiasi ile ¢ikmaktadir. Bu agidan Altili Masanin
bilinyesinde farkli partilerin ayn1 zamanda kendi tikel kimlikleri ile bulunmasi

8 https://www.cumhuriyet.com.tr/turkiye/ekrem-imamoglundan-cumhurbaskani-adayligi-sorusuna-
yanit-1928870

9 https://www.cumhuriyet.com.tr/turkiye/mansur-yavastan-umit-ozdag-aciklamasi-beni-rahatsiz-
etti-1925760

10 https://www.trthaber.com/haber/gundem/cumhurbaskani-erdogan-hedef-icisleri-bakani-degil-
turkiyedir-583644.html
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sembolik olarak dnemlidir. Boylece genel iradenin, iktidar blogundan ziyade Alti/i
Masada tecelli ettigine yonelik bir gondermede bulunmaktadir. Boylece A/l
Masa kapsayici ve kusatict bir nitelik kazanmaktadir.

Bu iistteki iki hususun sonucu olarak A/tili Masanmn ‘Giiglendirilmis Parlamenter
Sisteme Gegis Mutabakat Metni’ ad1 altinda iizerinde anlasilan ilke ve hedefleri
kamuoyuna sunarak, Ana Gosteren olarak tiim alanlarda oyunun kurallarini
yeniden diizenleme iddiasinda bulunmasidir. Bourdieu’niin oyun benzetmesinden
yola ¢ikacak olursak, oyun ancak belli kurallar esliginde oynanabilir ve
stirdiiriilebilir oldugundan, hegemonik kriz kurallarin kaybolmasi ve oyunun
anlamimi kaybetmesine tekabiil etmektedir. A/t1/i Masa boylelikle tiim iktidar
alanlarina yonelik olmakla beraber, 6ncelikle biirokrasi, hukuk ve siyaset alaninda
kurallar ilan ederek ise baslamaktadir. Bdylece politik bir dille tiim alanlardaki
aktdrlere bir ‘diizen’ vaadi sunmaktadir. Ancak 6nemli olan asil vurgunun, eski
diizenden yeni diizene geg¢is anlaminda degil, diizensizlikten ‘diizen’e gegis
iizerinde odaklanmasidir.

Bu hali ile eksik olan, muhalefetin tiim aktdrlerinin iistiinde konumlanan ve yeni
bir sembolik gii¢ ifade eden A/fnili Masanin sdylemini agiga vuracak olan birisidir.
Bu birisinin Ana Gésteren olarak Altili Masa disinda olusturabilecegi bir kimligi
olamayacagindan, tstlendigi roliin kelimenin tam anlamiyla bir el¢ilik oldugu
sOylenebilir. Bu elginin isminin her gegen giin Kiligdaroglu’na dogru evirildigi
goriilmektedir. Bu agidan, 2021 yilindan itibaren Kiligdaroglu'nun bazi ¢ikiglar
ile glindemi belirlemeyi amagladig1 bunda da gittik¢e basarili oldugu sdylenebilir.
Bu duruma gerekge olarak Kiligdaroglu'nun dillendirdigi iddialara veya sordugu
sorulara yonelik iktidar cephesinden cevap vermeye yonelik ¢abanin boyutu, hizi
ve ciddiyeti gosterilebilir.

Ancak bu dogru bir iddia olmakla beraber yanlis bir sekilde
gerekcelendirilmemelidir.  Gergekte  olan  Kiligdaroglu'nun  giindemi
belirlemesinden ziyade, se¢menin giindemine girmis olmasidir. Tipki adalet
yiirliylsiinde oldugu gibi, ‘128 milyar dolar nerede’ meselesi bu durumun en bariz
orneklerinden birisidir. Konun kisaca soyle 6zetlenebilir: CHP 2021 Mayzs itibari
ile Merkez Bankasi rezervleri hakkinda bir kampanya baslatti. Kampanya
siirecinde CHP il ve ilge merkezlerinin binalarina ve bazi billboardlara 128
milyar dolar nerede’ yazili pankartlar asilmaya baglandi. Ancak bu pankartlarin
bazi il ve ilgelerde ya savcilik ya da valilik tarafindan kaldirilmaya baslanmasi
meselenin ¢ok daha genis bir medyada yer almasina ve kampanyanin mesajinin
daha fazla yayilmasina yol agmis oldu. Ayrica, AK Parti 4 Mayis 2021’ de sosyal
medya hesabinda ‘yarin saat 14:00’de diye bir paylasimi dolasima sokarak 5
Mayista bir video paylasti. “Yalan Uretim Merkezi CHP’ adl1 animasyon filminde
bir yalan propaganda makinast ve onun iddialarini siirekli tekrarlayan
Kiligdaroglu yer almig ve videonun sonunda Kiligdaroglu makinanin iirettigi
yalanlardan birisi olan ‘128 Milyar dolar nerede’ sorusuna takili olarak siirekli bu
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soruyu sorarak gosterilmisti. Bu video AK Parti sosyal medya hesabindan
yayinlandiktan iki giin sonra 7 Mayis tarihinde kaldirilmistir.

Bir ornek olarak yasanan gelismelerin ve animasyon filminin gosterdigi sey
toplumsal alanda 6gelerin perspektifinde meydana gelen degisimdir. Boylelikle
iktidarin muhalefete kars1 yiiriittiigii bir kampanya, muhalefetin propagandasina
dontisebilmekte ve onun mesajlarini iletmeye hizmet edebilmektedir. Uzun bir
donem ters yonlii olarak devam eden, AK Parti ve Erdogan lehine isleyen bu
durum, toplumsal alanda se¢menin algisinda, dogal olarak kimliginde meydana
gelen boliinmenin bir tezahiirii olarak goriilebilir. Bu durum, her ne kadar tam tersi
gecerli gibi algilansa da herhangi bir siyasi mesajda anlamin gergekte sadece
toplumsal G6gelerin perspektifinde kurulabilecegini gOstermesi bakimindan
onemlidir.

SONUC

Hegemonik hareketlerin en 6nemli 6zelligi anlam kurucu niteligidir. Bu anlamda
herhangi bir hegemonik hareketin olusmasinda farkli tikelleri kendi i¢inde anlamli
bir biitlinlik haline getiren Ana Gdsterene ihtiyag vardir. Ana Gosteren, tim
tikellerin kendi kimliklerini olusturmak i¢in gerekli kurallar1 veren bir kaynak
olmakla kendi basina bos bir gosterendir. Toplumsal alanda 6zne sembolik
diizeyde dil dolaymmi ile kuruldugundan, hegemonik miicadeleler farkli ‘ana
gosterenler’ etrafinda bigimlenen birer sdylem miicadelesi olarak devam
etmektedirler.

Ancak bu hegemonik sdylemler kendi baslarina bir anlam ifade etmedikleri gibi
toplumsal diizeni de insa edemezler. Bu sadece toplumsal alanin her gecen giin
artan sayida yiizergezer Oge tarafindan isgal edilmesi sonucunda, toplumun
kararsizlastigi durumlarda s6z konusu olur. Bu durumda asil sorun ‘diizen’e
indirgeneceginden, asil ¢6ziim oyunun kurallarinin konulmasi anlaminda ‘hak’,
‘adalet’ ve ya ‘Ozgirlik’ gibi gosterenlerle ifade edilmeye baslanmaktadir.
Baoylelikle, tikel talepler ikincil bir konuma diiserken, toplumsal alani sembolik
bir boyutta yeniden anlamlandiracak bir Ana Gdsteren asil talep olarak ortaya
cikar.

S6z konusu durum hakim iktidar blogu icinde gecerlidir. Iktidar blogu, kurdugu
sembolik dildeki Ana Gostereninin gii¢ kaybmi toplumsal alandaki
kararsizlagmanin asil nedeni olarak algilandigindan, Ana Gésterenin
savunulmasint en 6nemli mesele haline getirmektedir. Bu sebepten, iktidar
blogunun anlamsal biitiinligiiniin bozulmasindan genellikle ‘disarisi’ sorumlu
tutularak, dis ve i¢ tehdit dilini giivenlik politikalar ile eklemleyen soylemler
baskin hale gelir. Genel olarak 2015 sonrasi donemde, AK Parti’nin gittikge artan
dozda giivenlik endiselerini 6n plana ¢ikarmasinda s6z konusu krizi agma
cabalarinin etkili oldugu goriilmektedir. Bu nedenle 2023 Cumhurbagkanligi
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secimlerine giderken tipki muhalefette oldugu gibi tikel taleplere yonelik
sOylemler geri plana ¢ekilmektedir.

Bu agidan, Alnili Masanin genel olarak, gelecek Cumhurbaskanligi segimlerinde
mubhalefetin toplumsal alanda kuracagi sdylemsel dilin Ana Géstereni gorevini
tistlenmeyi amagladigi goriilmektedir. Bu nedenle, muhalefet partilerinden ve
liderlerinden iistiin bir konuma yerlestirilmektedir. Boylelikle Cumhurbagkanligt
adaylhiginda giiglii bir isimden ziyade, daha biiyiik gii¢ atfedilen bir kurumun ismi
on plana ¢ikmaktadir ve liderin isminin giiclinden ziyade A/f1/1 Masanin giicline
atif yapilmaktadir. Boylelikle liderlik konusu bir anlamda geri plana itilerek
kurumsalligin giicii 6n plana ¢ikarilmaktadir.

Bu durum, muhalefet blogunun toplumsal alanda Cumhurbaskanligi Hiikiimet
Sistemine karsi gelistirdigi ‘Guglendirilmis Parlamenter Sistem’ tezi ile de
yakindan iligkili oldugu goriilmektedir. Bu yolla muhalefet toplumsal alanda
meydana gelen hosnutsuzlugun sebebini Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine
indirgeyerek, onun alternatifi olarak kendi sistemlerinin nasil isleyecegi
hususunda bir 6n fragmani gosterime sokmaktadir. Bu sayede Altili Masa yeni bir
kurucu meclis gorevi ustlenerek, AK Parti’nin segimleri kaybetmesi halinde
herhangi bir interregnum?! déneminin yagsanmayacagi konusunda garanti vermeye
caligmaktadir. Bu agidan Alfili Masanin en 6nemli mesaji, bilesenlerini bir arada
tutan gii¢ imajidir.

Sonug olarak A/f1/t Masamn toplumsal alanda nasil bir etki yaratacagi zamanla
ortaya ¢ikacaktir, ancak kendisini ‘Tiirkiye Masast’ seklinde gagirarak yeni bir
sembolik ¢er¢evenin kurucu unsuru olmaya aday oldugu agiktir. Bu agidan lider
temelinde bir popiilist bir hegemonyadan ziyade, ‘ortak akli’ temsil eden daha
kurumsal bir popiilist hegemonyay1r amagladigi soylenebilir. Bu agidan tikel
taleplere yonelik ¢oziim Onerileri ve projelerden ziyade, mutabakat metinleri,
temel ilkeler ve bir dizi hedeflerle segmenin karsisina ¢ikmakta, toplumsal alanda
liderin adinin ikinci konuma itildigi yeni bir sdylemi dolasima sokmaktadir. Bu
durumda, Kiligdaroglu’'nun Cumhurbagkan1 adayligt da mimkiin hale
gelmektedir.
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